


Vetomag Szovetseég és Termektanacs
2005. aprilis 26-ai Kiildottkozgytilesének
elnoki beszamoloja

A magyar torténelemben minden bi-
zonnyal 2004. méjus elseje nevezetes déa-
tum lesz, mert az EU-ba torténd belépé-
stink korszakvalté fordulét jelenthet annak
ellenére, hogy ennek most a nehézségeit
érezziik. A Vet6mag Ujsag 2004-es évfolya-
manak az els§ szdma az EU belépésiink
idején a vet6magagazat helyzetét, a lehe-
tGségeket, a felkésziiltséglink fogyatékos-
sagat és legfGképpen a feladatokat mutat-
ja be. Egy év elteltével érdemes Ujra elol-
vasni ezeket az frasokat és mérleget készi-
teni.

Mi tortént az elmdlt évben? Megta-
pasztalhattuk, hogy az EU agrarpiacan a ta-
mogatds mellett nagyon kemény verseny is
van, kiilénosen olyan évben, mint az egész
EU teriiletén bg termést add 2004 év volt.
Megtapasztaltuk a biirokraciat is. Biirokra-
cidjukra a régi eurdpaiak sem biiszkék, kii-
16nosen arra nem, hogy az Gj belép&kre 80
ezer oldalnyi EU joganyagot zdditottak a
jogharmonizacié keretében. Kozvetlenil
érzékelhettiik a civil szervezetek jelent6sé-
gét. Tény, hogy az EU részérél az FVM-nek
a gabonatermés elGrejelzései, a végleges
termésbecslés, a tlltermelés levezetésére
tett javaslatai visszafogottan keriiltek meg-
hallgatésra. Tapasztalhattuk, hogy az EU-
ban a tdjékozddas nem egyiranyd, hanem
péarhuzamos, ott meghallgatijék a civil szer-
vezetek véleményét, figyelembe veszik lob-
bizédsukat. Az Eurépai Vetémag Szovetség-
ben (ESA), az Eurdpai Kukorica Szovetség-
ben (CEPM) a Vet6mag Szovetség és Ter-
méktandcs tajékoztatdsat a magyar biza és
kukorica rekordtermésrdl és a tarolasi gon-
dokrél nemcsak érdeklédéssel hallgattak,
hanem az tigy megoldasa mellé élltak és
azt tovabbvitték az EU MezGgazdasagi F&-
biztosi meghallgatasig.  Konkliizidként
megdllapithatjuk, akkor lehetiink eredményesek
Briisszelben, ha el tudjuk érni a civil szervezetek
és a hivatali szervek egyenértékiiségét és pdarhu-
zamossdgdt tovabbd, ha a tagdllamok kozitt és
a civil szervezetekben szovetségesekre taldlunk.
Roviden dgy lehet az elmlt egy év EU tag-
sagunk tandsagait értékelni, hogy nagy
volt a varakozésunk, nem akartuk elhinni,
tudomésul venni felkésziiltségiink hia-
nyosségait, és a tényekre enervaltan rea-
géltunk. Tudomasul kell venniink, hogy
amit az elmdlt 15 évben az eurdpai piac-
gazdalkodas megvaldsitdsa terén elmu-
lasztottunk, azt most rovid id§ alatt, 2-3 év
alatt teljesiteniink, pétolnunk kell, mert a
versenyben menthetetleniil lemaradunk.
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A Vet6mag Szovetség és Terméktanacs tor-
ténetében is fontos volt a 2004. év. 2004-
ben tortént meg a régidkra és a szekcidkra
egyarant alapozott kiildottek megvélaszta-
sa, majd a kuldottek altal a teljes kord
tisztljitas is megtortént. Az Gj elndkség
fontos feladatanak tekintette a kiilfoldi ve-
témagszervezetekkel a kapcsolatok kiépité-
sét, elsGsorban az Eurdpai Vet6mag Szd-
vetség (ESA) munkajdba vald aktiv bekap-
csolédést. A VSZT 2004. oktdber 1.-én hiva-
talosan is felvételt nyert a teljes vetdmagdgazat
— beleértve a nemesitést, a vetdmag-elddllitdst és
a vetdmagpiacot is — eurdpai szintii érdekképvi-
seletébe. Az ESA-nak ez a képviselete az Eu-
ropai Parlamenten, a Tanacson és a Bizott-
sagon tilmenden kiterjed az EU egyéb kor-
manyzati és nem korményzati szerveire,
mint a Kozosségi Novényfajta Hivatal,
egyéb a mez&gazdasdggal és biotechnold-
giaval foglalkozo szdvetségeire, a nemzet-
kozi sajtéra, stb. Lathatd, hogy az ESA te-
vékenysége rendkiviil széles kor{i. Az ESA
tevékenységét elnokség irdnyitja, tdmasz-
kodva az operativ munkat végz8 nagyon
agilis, jol felkészilt, nagy gyakorlattal ren-
delkez8 négy f6s fétitkdrsagra, a szakmai
szekcidé bizottsdgokra, a horizontalis bi-
zottsdgokra, mint a Jogi és Szabalyozasi Bi-
zottsag, a Szellemi Tulajdon és NemesitGi
Jogi Bizottsaga és esetenként az ad. hoc.
munkabizottsagokra. Ehhez szervesen kap-
csolddik a tagok altal elvégzett nagy
mennyiség(d munka.

Osszességében elmondhatjuk, hogy az
ESA egy olyan — a tagjai munkajara és kap-
csolataira éplls szervezet — amely képes
az eurdpai vetémagédgazatot hatékonyan
képviselni az EU biirokracia sokszor &thi-
dalhatatlannak t{in§ ttveszt&iben.

A VSZT tigyvezetésének az ESA folyama-
tosan megkiildi az EU vetémagokkal kap-
csolatos jogszabaly-mddositasi elGterjesz-
téseket. A jogszabaly-mddositas mellé alta-
laban megkiildi a sajat allaspontjat is. Eze-
ket az anyagokat a VSZT ligyvezetése folya-
matosan, véleményezésre elkiildi az tigyben
érdekelt tisztségviselGinknek, akiknek a vé-
leményét Osszefoglalja, és megkiildi az
ESA-nak. A modositott jogszabalyokat — el-
fogadasukat kovetGen — ismertetés céljabdl
a VSZT a tagsag szamara elérhet6vé teszi.

* %k
Ugy gondolom, hogy a tisztelt kiildottek
tudjék, hogy a Francia Kukorica Szovetség-
gel (AGPM) a VSZT-nek tobb mint négy-

éves korrekt, szakmai kapcsolata, egyiitt-
mkodése van. Az egyiittmiikidés meggydzott
benniinket arrdl, hogy az Eurdpai Kukorica
Szovetségbe (C.E.P.M.) vald belépésiink csakis
elényds lehet szdmunkra. Erre az eseményre
2005. januar 12-én Briisszelben kertiilt sor,
ahol Magyarorszag mellett felvételt nyert a
Cseh Koztérsasag, Lengyelorszag és Szlo-
vakia is.

A tagfelvétellel egy id6ben az Eurdpai
Kukorica Szovetségének alapszabaly-mo-
dositésara is sor kertilt, éspedig a szbvet-
ség a kukoricatermesztésen ttlmenden a
nemesités és kereskedelmi problémékkal
is foglalkozni kivan, vagyis a kukorica teljes
vertikumét atfogja. A C.E.P.M. sdlyat jol
mutatja, hogy az alapito tagjai kozott olyan
jelent&s szakmai szervezetek vannak, mint
a német DMK (Deutsches Mais Komite) és
a francia AGPM.

A CEPM legf6bb szerve az Gj orszagok
csatlakozasaval 7 f6re boviilt Igazgatota-
nacs. Az lgazgatétanacsot az 6t alapito or-
szag (Franciaorszag, Németorszag, Olaszor-
szég, Spanyolorszag, Portugdlia) képviselSi
mellett két Gj EU tagorszag képviselGje
Lengyelorszag részérdl Tedeus Michalski és
Magyarorszagrol Takdcs Géza r alkotja. Az
elnoki teenddket jelenleg az AGPM elndke
Christophes Terrin Ur latja el, az alelnoki
teenddket pedig Takacs Géza dr.

A Szovetség célja a tagok tevékenysé-
gének korrigélasa és képviseletének ellta-
sa a szakmai és kozéleti szervezetek el6tt
tagéllami és nemzetkozi szinten a kovetke-
z8k szerint:

¢ a gazdasagi élet teriiletén a kukorica-
dgazat fejlesztésének érdekvédelme a ter-
melés, a versenyképesség novelésével és a
piacok b&vitésével,

e a kutatas, a fejlesztés teriiletén mind-
azoknak a technikai, technoldgiai megol-
dasoknak a tdmogatdsa, amelyek az aga-
zat, az dgazat véllalatainak gazdasagi ered-
ményességét szolgaljak.

A felvétellink 6ta két probléma megol-
dasaban is segitett a Szdvetség. Megpro-
balt exporttdmogatast kiharcolni a felhal-
mozédott intervenciés kukoricakészletek
értékesitésére. A szervezet ennek érdeké-
ben tobb EU Bizottsagnal lobbizott, s6t —
ahogy azt kordbban emlitettem — a VSZT
szakért6jét a szervezet kiséretében az in-
tervenciokat felligyel$ Biztos is fogadta. A
VSZT a franciakkal egylitt kozos beadvény-
ban hivta fel az EU Bizottsdganak a figyel-
mét a csemegekukorica agazat vélsagos



helyzetére. A bedramlé olcsé thaifoldi ex-
port lehetetlenné teszi az eurépai termesz-
tést. Intézkedést kértiink a probléma
megoldésara. A beadvany els6 eredménye,
hogy a csemegekukorica leker(ilt a vam-
kedvezményt lehetévé tevs Gin. GSP termé-
kek listajarol.

Az Eurdpai Vetémag Szovetség és az
Eurépai Kukorica Szovetség tevékenységé-
nek rovid bemutatdsdval szerettem volna
érzékeltetni a tagsagbdl szarmazé el6nyo-
ket. Az elényck nemcsak a folyamatokra va-
16 rélatast, az informdacidszerzést jelentik,
hanem a problémak megolddsanak, ese-
tenként a megel6zésének a lehetEségét is.
A VSZT Elnoksége idGszerlinek tartotta a
szomszédos orszagok vetémag szervezetei-
vel a kapcsolatok rendezését. Az Elnikség
2004. december 9-én dontott a Kelet Eurdpai
Vetdmag Hdlozathoz az EESNET-hez valo
csatlakozdsrdl. A tagjaink koziil szamosan
kordbban is részt vettek a Halézat rendez-
vényein, most ezzel a belépéssel ezt a
VSZT szintjére emeltiik.

1999-ben a kozép-kelet eurdpai orszé-
gok nemzeti vetémag szovetségei gy don-
tottek, hogy a régié vetémagszektor integ-
hidny miatt, valamint a kapcsolatépités és
a kozos allaspont kialakitdasa érdekében
létrehoznak egy szervezetet a régidban. Az
EESNET Halézat egy laza szdvetség min-
denfajta szigord szabdly, vagy kotelezett-
ség nélkil. A Hdldzat célja az informdcid-
dramlds lehetdvé tétele regiondlis és nemzetkd-
zi szinten egyardnt.

A szervezetben a nemzeti vetémag sz6-
vetségek képviseltetik magukat és minden
tagszovetségnek azonos silya van. Tagdj
nincs. Harom f6 teriileten fejti ki a tevé-
kenységét.

o Felmérések, kérdGivek dtjan lehets-
séget ny(jt az informdciécserére: vetémag-
elGéllitasokrdl nemzeti fajtalistakrél, jog-
alkotési szabélyozési kérdésekrdl.

e Evente megrendezi a vetémag konfe-
renciat, amelyet a szervezetben résztvevé
tagorszagok valamelyike szervezhet.

o Eves jelentés, valamint féként a vets-
mag konferencian elhangzottak alapjéan
publikéciok készitése.

A szervezetnek nincsen sem titkarsaga,
sem vezet&sége. Az adminisztracids teen-
d6ket a cseh szovetség latta el a megalaku-
lastol 2003. év végéig. Jelenleg ezt a funk-
cidt a szerb szovetség latja el. Az EESNET-
nek hazankon kiviil jelenleg 9 tagja van: a
bolgar, a cseh, a litvan, a macedén, a len-
gyel, a szlovék, a szerb, az orosz vetémag
szOvetségek és egy vetGmagvallalat, mely
Ukrajnét képviseli.

A kapcsolatfelvétel megtortént és re-
méljiik a tagsdgbdl szarmazd elényoket a
jov6ben minél jobban ki fogjuk hasznélni.

Az EESNET-en tdlmen&en a cseh, a
lengyel, a szlovak tagszovetségekkel infor-
malis kapcsolatokat is fenntartunk, amely
sordn kicseréljiik a tapasztalatokat az
egyes tagorszdgok vet6Gmagagazatdnak

helyzetérdl és a szovetségek miikodésérdl.
Erre évente 2-3 alkalommal nyilik méd a
taldlkozésra, altaldban valamely nagyobb
vet6mag konferencia keretében.

A VSZT-nek a 2004. évi munkajanak a
bemutatédsat azzal kezdem sikeriilt elérni,
hogy az egységes teriiletalapti FVM rende-
let minden az OMMI éltal szant6foldon el-
lendrzott vetémag-elGallitd tertiletre kiter-
jedjen. Sikeriilt meg&rizni a szantéfoldi
szemledfjak és a fémzaroldssal kapcsola-
tos dfjak 50 szézalékos visszatéritését. A
tagjaink altal visszaigényelt Gsszeg 2004-
ben 325 millié Ft volt. Viszont a teriiletala-

pU tdmogatas elnyerésének nem lett felté-
tele a fémzarolt vet6maghasznélata. Prog-
nosztizalhato volt a kaldszos vetémaghasz-
nélat nagyaranyd csokkenése, melyhez a
kedvezs nagy termés, az intervencids felva-
sérlas elhtzédésa éltal generdlt alacsony
piaci &r is hozzajarultak, pl. a btza eseté-
ben a szaporitd teriilet 49 163 hektér, az
Osszes nyerstermés mennyisége 297 797
tonna, a fémzarolt vet6mag mennyisége
153 040 tonna, a felhasznélt fémzérolt ve-
témag mennyisége 99 798 tonna a feldjita-
si arany 1 140 444 hektar vetésre szdmolva
32 % volt. Kevés vigaszt jelent szamunkra,
hogy a nyugati orszdgokban is visszaesett
a vet6maghasznalat. A 32 % feldjitési
aranyt a ,minségi” fekete vetémaghaszna-
lat valamelyest javitjia. A 2005-0s év nagy
feladata, hogy a legdlis kaldszos vetGmag-érté-
kesitést noveljiik, mely részben szakmai fela-
dat, de részben a francia és cseh példdkat figye-
lembe véve kozvetlen, vagy kozvetett formdban
dllami feladat is.

2005-ben a vetémag-el&allitashoz kap-
csolédé dijak 50 szézalékos visszaigénylé-
sének lehetGségét erfeszitéseink ellenére
nem valészinG, hogy meg tudjuk Grizni. A
tamogatést atmenetileg forrashianyra hi-
vatkozva sziineteltetik.

2005-ben azon takarmanynovény fajok
vetémagjai kapnak plusz tdmogatdst, ame-

lyek az EU kvétés vet6mag-tamogatasi lis-
tan szerepelnek a kvéta erejéig.

A 2005. év nagy feladata az OMMI dfj-
szabas elfogaddsa, pontosabban a dijtéte-
lek inflaciarényos elfogadasa (VSZT éllas-
pont), illetve a most kotelezSen el&irt
egyes vizsgalatok részleges elhagyésa pl. a
fajtakitermelés.

A 2004. év volt az FVM vet6magrende-
letek kiadasénak éve. A novényfajtak alla-
mi elismerésérdl (40/2004. FVM rendelet),
a szantéfoldi ndvényfajok vetémag eléalli-
tasar6l és forgalomba hozatalardl
(48/2004. FVM rendelet), a z6ldség szapori-
téanyagok elGallitasardl és forgalomba ho-
zatalardl (50/2004. FVM rendelet) gyors
elGterjesztésének éve. A rendelet megalko-
tasédban a Sapard program keretében né-
met és holland szakért6k is részt vettek. A
szakmai civil szervezet (a VSZT) a miihely-
munkan kiviil rekedt. A 6 célkit(izések tel-
jestiltek a rendeletben, a hibédk és hianyos-
sagok korrigalasa folyamatban van.

Gondoskodtunk, hogy az 4j jogszaba-
lyok kezelhet§ CD forméban minden Ter-
méktandcs tagnak, illetve vetémaggal fog-
lalkozé szervezeteknek rendelkezésre éllja-
nak.

A 2004. év egyik legnagyobb probléma-
ja: az EU fajtalistdra vett 17 GMO hibrid-
kukorica fajtdt, de a tényleges forgalmazhato-
sdgot a tagorszdgokra bizta. Az FVM kiadta a
védzéradékot, ami tiltast jelent a forgalom-
ba hozatalra az orszag egész teriiletére. Fo-
lyamatban van a koegzisztencia torvény el-
készitése a hagyomanyos, a GMO és az 6ko
termesztéstechnoldgidk egyiitttermeszté-
sének szabélyozdsardl.

A VSZT éllaspontja a GMO hibridkuko-
ricaval kapcsolatosan vilagos: a GMO
hibridkukorica termesztéséhez a piaci vi-
szonyok, a marketing lehet&ségek alapjan
viszonyulunk. Minthogy az EU-ban a GMO
novények, igy a GMO kukorica tarsadalmi-
lag nem elfogadott, a GMO kukorica a pia-
con eladhatatlan. Tovdbbéd a csemegeku-
korica termelés a hibridkukorica vetGmag-
el@allitas és az 6kotermesztés esetén krité-
rium a GMO mentesség. Nos amig a pia-
con ilyenek a viszonyok a GMO szennyezs-
dést, fert6zést minden eszkdzzel meg kell
akadalyoznunk. Ovatossagra hiviuk fel a
tagjaink, és rajtuk keresztiil a gazdak figyel-
mét. A vet6mag bizalmi aru, ezért a vevik-
nek azt tandcsoljuk csak megbizhatd hely-
161 és megbizhaté személytdl vasaroljanak
hibridkukorica vetémagot. Természetesen
ez a j6 tanacs minden vetémagra és szapo-
ritdanyagra vonatkozik.

Az elnoki beszamoldm elején mar szol-
tam az EU agrarpiacon meglévé kemény
versenyr6l. Az aruk szabad aramléséat az
EU-ban, a hazai piacokon is érzékelhetjiik,
naponta taldlkozunk az EU-bdl szarmazd
élelmiszerekkel, zoldségekkel, gylimolcsfé-
leségekkel. Informadlisan tudunk a kishatéar-
menti forgalomban bejové roman hibridku-
korica vet6magrdl. A kapott informalis érte-
stilésekrdl tdjékoztattuk a régidkat és fel-
hivtuk az OMMI, a VPOP, az FVM figyelmét
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a jelenségre. Romania, mint OECD és ISTA
tag, és az 1991. évi UPOV Egyezmény
alairdja, az EU a romén vetémag-minG&sité-
si rendszert egyenlGsitette, ami annyit je-
lent, hogy a roman vetSmag-vizsgélati
eredményeket mint egyenérték(it el kell fo-
gadnunk, viszont kérhetjiik a GMO mentes-
ség igazolasanak a meglétét. A VPOP is {gé-
retet tett a fokozottabb ellen&rzésre. A leg-
fontosabb az, hogy nem sikeriilt egyetlen
kishatdrmenti forgalomban dthozott zsékot
fellelni. Roménia egyes GMO n&vényfajok
termesztéséhez hozzajérult. Ezért alakult ki
a GMO szennyezettségre vonatkozd véle-
lem. Itt is csak megismételni tudom meg-
bizhaté helyrél megbizhatd személytsl va-
saroljunk a sziikséges bizonyitvanyok, iga-
zolasok megléte mellett vetémagot. Felhiv-
juk a tagsag és a gazdalkoddk figyelmét a
megtermelt dru min&ségének, illetve ennek
bizonyitdsat szolgdld eredettanisitési
rendszerek és szarmazasi igazolasok fon-
tossagéra. Tovabba arra, hogy az elad6 az
eladott aruért, igy a vetémagért felel6sség-
gel tartozik. fgy aztdn nagyon fontos, hogy
tudjuk ki az eladd, a vételt igazolni is tudjuk
a vétel tartozékat jelent6 GMO igazoldssal
egyiitt. Fontos, hogy a vevlk, a gazddk
megértsék, ha vételnél nem koriiltekintGen
jarnak el, akkor a GMO-s, vagy GMO-val
szennyezett hibridkukorica vetémag hasz-
nélatnak belathatatlan kovetkezményei le-
hetnek és oriasi felelGsséget véllalnak fel.
A Kildottkozgy(ilés napirendi pontjai
kozott szerepel az Etikai Kddex elfogadasa.
Az Elnokség fontosnak tartotta, hogy a
Kuldottkozgy(lés elé atdolgozott, napra-
kész Etikai Kddex kertiljon, mert mind tébb
a vet6magpiacon az etikailag kifogdsolha-
té kereskedelmi magatartds, kiilondsen a
promdcid, az arengedmények teriiletén.
K&zben — mint ahogy kordbban széltam ré-
la — a verseny élez&dik, s6t szélesedik, mar
nemcsak a véllalatok a gazddk kozott van
verseny, hanem el6térbe keriil a régiok, az
orszagok versenye is. Az orszag gazdasagi
helyzete sem j6. Kemény esztend&k kovet-
keznek, melyet nekiink eredményesen kell
megvivnunk.
Koszonom megtisztel§ figyelmiiket.
Turi Janos
elnok
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A kiildottkozgytiles

tapasztalatai és dontései

A 2004. évi szakmai feladatok teljesitésé-
vel, a pénziigyi beszamoldval, illetve 2005.
évi tervekkel és koltségvetéssel az EInok-
ség 2005. marcius 22-én foglalkozott és ja-
vaslatat az aprilis 26-ai Kiildottkozgylés
elé terjesztette. Javaslatanak kialakitasa-
hoz figyelembe vette az Ellendrzé Bizott-
sag beszamoldjat is, amit a Kiildottkozgy(i-
lés is megismert. Mindkét férum megvitat-
ta a témat, és dontott a feladatok végrehai-
tasardl és a 2005. évi pénziigyi keretekr6l.
E cikkben téménként csoportositva és
Osszefoglalva adunk tajékoztatot a két fo-
rum javaslatairdl, illetve dontéseirdl.

Az EU csatlakozéssal egylitt jard ered-
ménynek kell betudnunk, hogy a Szovet-
ségnek sikertilt elismerten bekapcsolddni
az EU-s szervezetek munkéjéba. {gy tagja
lettlink az Eurdpai Kukorica Szévetségnek
(C.E.P.M), az Eurépai Vetémag Szbvetség-
nek (ESA) és a Kelet Eurépai Vetémag Ha-
l6zatnak (EESNET). A CEPM elndkségének
tagja, egyben alelndke lett Takdcs Géza
(IKR). Tagsagunk egyrészt elismertséget je-
lent, masrészt tagdijjal jar, viszont bele-
szolasi lehetGséget ad az eurdpai vets-
mag-elGallitds szervezeti, technikai felada-
taiba. Az elismertetés, a beleszélas lehets-
sége alapfeltétele a magyar vetémagter-
mesztés miikoddképességének. A szakmai
kérdések véleményezése, valaszadas, érde-
keink érvényesitését jelenti, ugyanakkor ez
tagdfjjal, a szervezet tandcskozasra vald
kiutazassal és annak koltségeivel jar
egylitt. A kiutazésok pedig reggeli repiils-
gépes induldst és esti érkezést jelentenek,
vagyis nem minGsithet6k kiranduldsnak”.
Csak 2004. évben 4 téméra kellett kialakita-
nunk atfogd magyar allaspontot. Termé-
szetesen ennek a feladatnak csak dgy tud
eleget tenni a VSZT, ha aktiv, az adott szak-
tertileten felkésziilt tagi tamogatést kap,
amit ezidton is szeretnék megkdszonni. A
megnovekedett feladatok természetesen
az inflacién felil novelték a VSZT koltsé-
geit is.

A 2004. évet 46 552 824 Ft Osszes
koltséggel (tervezve 47 158 136 Ft volt),
42 479 099 Ft Osszes bevétellel (tervezve
44 640 059 Ft volt) zartuk gy, hogy az év
végi pénziigyi tartalék 1 614 855 Ft lett. Te-
hettiik ezt azért, mer el6z8 évrél 3 166 504
Ft pénzlgyi tartalékot hoztunk at. A szé-
mokbdl kideriil, hogy nem az Gsszes kolt-
ségek novekedése, hanem a tagdijbevéte-
lek tervezettnél jelentGsebb csokkenése
okozott gondot. Koltséghelyek kozott volt
tallépésiink ezeket azonban a tervezetthez
képest jelent&sen megndvekedett koltsé-
gek okoztak. gy pl. a kiilfoldi szervezetek

tagdija és a kikiildetési koltségek a terve-
zett 800 000 Ft helyett 2 003 275 Ft felhasz-
nélast igényeltek. Hasonléan n&vekedtek
és a rendezvények koltségei. Ez utdbbi ma-
gyarazata, hogy 2004. évben le kellett bo-
nyolitanunk a térségi kildottvalasztd kdz-
gyliléseket, ahol egyben megvalasztottuk a
térségek bizottsdgi tagjait (6 térség), a
szekcid kozgy(léseket, megvélasztva a
szekcid bizottsdgokat (7 bizottsag), egyben
az orszagos killdottkozgyfilés kiildotteit. A
novekvd koltségekkel szemben 2004 évben
az elmaradt tagdiifizetések miatt bevéte-
leink is csokkentek (678 941 Ft). Az elma-
radt tagdfjbefizetések alapszabdly szerinti
kizérdsokkal jartak. Az elnokség elfogadta
és a kiildottkozgylésnek kizérasra javasolt
29 tagot — akik tobbszori felszdlités ellené-
re sem rendezték 2004. évi tagdfjtartozasu-
kat —, ami azt jelenti, hogy a jov8ben vets-
mag-elGallitassal, illetve forgalmazassal
nem foglalkozhatnak. Az igazsaghoz az is
hozzatartozik, hogy a kizarasra keriilt gaz-
dalkoddk tobbnyire pont azért nem fizet-
tek, mert a vet6maggal Osszefliggs tevé-
kenységeik megsziintek. A 2004. évi hely-
zetre kellett alapoznunk a 2005. évi terviin-
ket és a fenti szamokbdl nyilvanvaldéan
addédik: kénytelenek voltunk tagdijemelés-
re elGterjesztést tenni. A javaslat elkészité-
se el6tt, az EIndkség dontése alapijan, le-
vélben felkértiik a legnagyobb létszamu
besorolési kategdria (579 tag) 15 000 Ft-ot
évi tagdfjjal nyilvantartott tagjait, hogy
vizsgaljak felil tagdfjbevallasukat, figye-
lembe véve, hogy a kért feliilvizsgélat ide-
jén mér rendelkezhetnek mérlegadatokkal.
A kapott vélaszok egyértelm(ivé tették,
hogy nem téves besorolasrdl, a mérlegada-
tok hidnyardl, hanem alapvet&en tagjaink-
nak is a 2004. évi elmaradt bevételeirél van
sz0. Az emelés mértékét az Elndkség haté-
rozta meg és a Kiildottkozgy(ilés 2 ellen-
szavazattal és 1 tartdzkoddssal elfogadta. A
kiildottkozgytilésen tdbb hozzaszold hang-
silyozta, hogy nem a tagdfjemelés ténye a
probléma, - hiszen ez adott esetben nem
haladja meg egy vetémagtétel fémzérolasi
koltségét —, de a tagsdg kéri érdekeinek
erGteljesebb képviseletét.

Az elnokség altal javasolt és kiildott-
kozgy(lés éltal elfogadott tagdijemelés a
tdbldzatban olvashato.

A felemelt dfjtételek 2005. januér 1-t6l
érvényesek.

A fentieket figyelembe véve a VSZT
2005. évi koltségvetése 58 108 400 Ft be-
vétellel, 46 950 000 kiadasi elGiranyzattal
és 12 773 255 Ft elméleti” pénziigyi tarta-
1ékkal keriilt jévahagyéasra. Az ,elméleti”



Tagdij-kategéria Régi tagdij (Ft) Javasolt tagdij A Kildottkozgyfilés
2005. janudr 1461 (Ft) | mMegvitatta az el6ter-

L 0- 5000000 Ft kézott 15.000 30000 | jesztett  mddositott
I 5000.001-  50.000.000 Ft kézott 45.000 60000 | Etikai Kédexet, tovab-
[l 50000001 150000000 Ft kszstt 75.000 lonooo | D& az Uj Szervezeti és
IV, 150.000.001-1.000.000.000 Ft keszoitt 135.000 160.000 MUkOdeS', Sza’b/alyza-
V. 1.000.000.001 Ft folitt 300,000 30000 | tOL A médositdsokra
azért volt sziikség,

kifejezést azért hangstlyozom, mert saj-
nalatos médon szamolnunk kell, egyrészt
a most kizért tagok tagdijkiesésével, méas-
részt esetleges tovébbi tagsdgi viszony
megsziinésével. A 2005. évi kiadasok ter-
vezésénél figyelembe vettiilk azokat a
megtakaritasi lehetGséget, melyek mérsé-
kelhetik a 2004-hez viszonyitott koltsé-
geinket. Ezt azonban csak ott alkalmaztuk,
ahol a koltségesokkentés nem veszélyez-
teti eredményességiinket (folydiratok,
rendezvények, OMEK részvétel, stb.). Ter-
mészetes dolog, hogy a tagdijemelés és
akarcsak az évi 30 000 Ft-os tagdij a tag
szamara kedvezStlen. Szeretném azonban
felhivni a tagsdg figyelmét, hogy mind-
azok az informécidk, amik akér az Gjsa-
gunkban, akar honlapunkon, hirlevélben
rendelkezésre allnak, a tag szaméra kolt-
ségeinek megtériilését jelenthetik. Ez
azonban csak akkor varhaté, ha a Szovet-
ség tagjai a lefrtakat figyelembe veszik, és
adott szakmai kapcsolataikon keresztiil
partnereik felé is tovabbitjdk. Példaként
engedjék meg, hogy felhozzam a VSZT él-
tal készittetett, jogszabalyokat tartalmazd
CD-t, amit minden tagunk megkapott. A
CD az 6sszes szemle és fémzaroldsi hatér-
értékeket tartalmazza, ugyanakkor sokan
még ma sem ismerik ezeket a hatarértéke-
ket.

A kiildottkozgylés tudomasul vette és
elfogadta, hogy 2005 év taglétszama 1130,
ebbdl 969 a rendes és 161 a regisztracios
tag.

A kuldottkozgy(ilés tudomasul vette,
hogy 2004. majus 27. és 2005. aprilis 20.
kozott a Szovetség tagsaga 78 taggal nove-
kedett, és 90 taggal csokkent (a Kuldott-
kozgy(ilés altal kizért tagokon kivil).

mert egyrészt a 2004.
évi Kiildottkozgytlésen Gj alapszabaly ke-
riilt elfogadésra és ehhez kellett kapcso-
16dni az el6irasoknak, mésrészt az EU tag-
saggal Osszefliggd jogszabalyvaltozasok,
hivatkozasok, stb. feltétlentil szévegmddo-
sitast igényeltek.

Az Elnokség megvizsgalta a tagdijhat-
ralékos tagok tagsagi viszonyat, és a Szer-
vezeti és M{ikodési Szabdlyzatban az aldb-
biak szerint médositotta:

JA tag a tagdfjat a kikiildott szamla

1ap]an a szémlan elGirt hatéridgig tarto-
zik kiegyenliteni. Ha a szamla kiegyenlité-
sére — felszdlités ellenére — tovéabbi 90 na-
pon belil nem kertil sor az EInckség a tag-
ségi viszonyt fel kell fliggessze. A felfiig-
gesztett tag tagsagat igazold TanUsitvany a
felfliggesztéssel érvényét veszti, és a tag a
tovabbiakban a vetémag jogszabalyok sze-
rinti jogait nem gyakorolhatja. A Kiildott-
kozgy(lés a felfliggesztett tagot véglegesen
kizarja.”

A Kildottkozgy(ilés az elGterjesztett
anyagokat egyhangtlag elfogadta. Mind az
Etikai Kédex, mind a Szervezeti és M{iko-
dési Szabalyzat a VSZT honlapjan megte-
kinthet§ és lehivhaté (www.vetomagter-
mektanacs.hu).

Az itt felvazolt feladatokkal kapcsolat-
ban tobb hozzészdlas, vélemény hangzott
el, amely a VSZT tisztségviselGi és ligyveze-
tése szamara megszivlelendd és a jévében
kovetends.

A szakmai feladatok alakulasardl, azok
értékelésérdl téjékoztatét adott Turi Janos
elndk Gr, melynek teljes szovege az Gjsa-
gunk vezet§ cikkében olvashatd. A besza-
moldéhoz mind az elndkségi ilésen, mind a
kozgyllésen tobben hozzdszéltak. Amirdl
fontos emlitést tenni, azok a VSZT szakmai

munkajéval kapcsolatos kritikai észrevéte-
lek. A hozzaszolék hidnyolték az ,eredmé-
nyességet”, ami alatt elsGsorban a szakmai
érdekek képviseletének hidnyosségait tar-
tottak hibdnak. Sajnos tébb kezdeménye-
zéstinket nem kovetS intézkedések az
egész agrarium helyzetére vetithet6k vis-
sza, kiemelve a tdmogatasok hianyat, an-
nak korlétjait. Ez egyrészrél jelentGsen be-
hatérolja a vetGmaggal foglalkozdk lehets-
ségeit, masrészrsl ugyanakkor a piaci ver-
senyhelyzetet javitd, gyors, folyamatos és
anyagi koltségeket is igényl§ intézkedése-
ket is kovetel. Sok esetben, amit a tagség
eredménytelenségnek tud be egyik oldal-
rél, a masik oldalrdl eredményként kezel-
het6, hiszen az adott helyzetnél sokkal
rosszabb szitudciét sikeriilt elharitanunk.
Természetesen a tagsdg véleménye a
mérvadd, de figyelembe kell vegyiik a kor-
latozd lehetGségeket. E gondolatsor ma-
gyarazatara felhozndm az OMMI dfjtételek
50 %-0s visszaigényelhetGségét. Az elmlt
évek soran sikeriilt elérni, hogy a dfjtétel
visszaigényelhet8ség nemzeti tdmogatds-
s4 valt, bekerilt az EU 4ltal is elfogadott
nemzeti tdmogatdsok sordba. Az el6z8
években visszaigényelt Osszeg évente meg-
haladta a 300 millié Ft-ot. A 2005. évi ta-
mogatési lehet&ségek azonban erre anyagi
eszkozt nem biztosftottak. ,Eredménynek”
kell tekintentink, hogy a tdmogatési forma
bent maradt a 2005. évi tdmogatéasi rende-
letben és ,eredménytelenségnek”, hogy fe-
dezet hidanyaban az legjobb esetben (FVM
szObeli igéret) az év 1. félében kerlilhet ki-
fizetésre, ha az anyagi lehet6ségek ezt
megengedik.

Az elhangzott kritikdk Osszefoglaldja-
ként elsGsorban az egyértelmtibben, hata-
rozottabban és minden esetben {rasban
kell véleménytlinket az irdnyito és feliigyel &
szervezetek felé megkiildentink. Mindezek-
16l a tagsagnak is hirlevélen keresztil (e-
mailben) folyamatosan informéciét ad-
nunk. Az elmaradt vélaszokat, vagy sza-
munkra elfogadhatatlan allaspontot sajtén
keresztiil nyilvanossagra fogjuk hozni.
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Még egyszer a kukorica vetomagrol és a GMO megitélésérol

Az elmiilt idészakban a sajtoban tobb kozlemény jelent meg a GMO és
az ezzel kapcsolatos szennyez6dés veszélyeirdl. E hirek egymast erdsi-
tették és indokoltnak tiinik, hogy a Vetémag Szovetség és Termékta-
nacs tagjai egy teljes koriinek nevezhetd tajékoztatast kapjanak.

Megel6z6 szamainkban mar beszamol-
tunk a GMO mibenlétérdl, termesztése
mellett és ellene szdl6 érvekrdl. Az eurd-
pai piac elutasité magatartésardl, és en-
nek kovetkeztében a magyarorszagi érde-
keinkr6l. Vagyis: amig a vevk fenntarta-
sokkal vannak a GMO szervezetekkel
szemben, Magyarorszdgnak meg kell Griz-
nie mentességét. Gondolni kell arra is,
hogy birtokszerkezetiink, klimatikus és
foldrajzi adottsagaink is dvatossagra kell
intsenek, mert az idegen megterméke-
nytilésnek és az elfertéz6désnek jelentSs
veszélye van. Megoldast a most késziil§
koegzisztencia (egyiittélési) jogszabaly
jelenthet, bar az adottsagok ismeretében

erre nézve is fenntartdsok lehetnek.

Uj problémaként jelentkezett 2005
tavaszan a Romaniabdl kishatarforga-
lomban behozott kukorica vetémag je-
lentSs ardnya. Pedig ma, vitathatatlanul
Magyarorszagon van a vilag legjobb hib-
ridkukorica fajtdinak élvonala. Ezek a faj-
ték igen szigort versenyben vizsgaztak az
OMMI fajtakisérleti halozataban.

A Romanidbdl kishatérforgalomban
behozott vetémag csak arban versenyez-
het a hazai kinalattal. Romaniaban ugya-
nis a vetémag durvan felébe kertil a hazai
vetémagnak. Ennek okat nem tisztem el-
donteni. A magyar vetémag min&sége,
megbizhatésdga kozismert, nem vélet-
len, hogy a megtermelt hibridkukorica
vetémagunk kétharmada igényes piacok-

ra kertil exportra. A kishatarforgalomban
behozott vetémag mindségét nem is-
merjiik, csirdzoképességérdl, tisztasdga-
r6l, fajtatisztasagarél (GMO fert&zottsé-
ge) nincsen adatunk.

A kukorica koztudottan idegen meg-
termékenytls névényfaj. Ha a most be-
hozott ismeretlen min&ségl kukorica ve-
témagban csak elvétve is el6fordulnanak
GMO szennyezett magvak, azok virdgpo-
ra terjesztené a GM tulajdonsagokat és
veszélyeztetik orszagunk GMO mentes-
ségét. Ez nemcsak az ismeretlen min&sé-
gli vetémag felhasznéljat, hanem teljes
kornyezetét érintheti és értékesitési le-
het&ségeit akadélyozza.

Ezért kérjiik a termel6ket, hogy csak
megbizhatd cégektdl szérmazd mindsi-
tett és az alaki kdvetelményeknek (fém-
zérolasi cimke, kisér6 okméany, GMO
mentességet igazold nyilatkozat) megfe-
lel6 vetémagot hasznéljanak fel.

~ hullan -

A genetikailag modositott szervezetek
(GMO) EU szintii szabalyozasa

Az utobbi idében szamos,
érzelmektdl és érdekektdl fiitott
publikacié latott napvilagot

a genetikailag médositott (GM)
szervezetekkel kapcsolatban, azok
emberre és kornyezetre, valamint
a hazai mezdgazdasagra gyakorolt
hatasarol. A témarél, mint
szenzacioérol, természetesen tobb
orszagos szintii nyomtatott és
elektronikus média is kozolt
valamilyen hirt. Részben ennek is
koszonhetden nagyon sok téves
vagy részinformacio jelent meg

az elmiilt id6szakban.
Mindekozben nem sok sz6 esett
arrél, hogy a kérdés milyen médon
szabalyozott az Unié teriiletén, mi
engedélyezett, mi nem, és milyen
intézkedéseket kell meghozni

a jovoben.
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Az EU kétféleképpen szabdlyozza a kér-
dést. Egyrészt rendeletekkel, melyek kdz-
vetleniil alkalmazanddk a tagorszagokban
kihirdetésiik utan. Méasrészt direktivakkal
(iranyelvekkel), melyek az elérni kivan célt
hatarozzak meg és akkor valnak a nemzeti
jogrendszer részévé, ha a tagallam azokat
nemzeti jogszabalyba atiilteti. A kovetke-
z6kben a kérdést szabélyzé jogszabélyokat

soroljuk fel és rovid magyarazatat adjuk. A

lefrtak a 2005. marcius 22-ei dllapotot tiik-
rozik.

Az Eurépai Uniéban a GMO-val kap-
csolatos jogszabélyok mér az 1990-es évek-
t6l kezd6dGen folyamatosan jelen vannak.
Ezeknek a specifikus jogszabélyoknak két
alapvetd céljuk van:

¢ védik az emberi egészséget és a kor-
nyezetet,

# biztositjdk a biztonségos, genetikai-
lag médositott aruk szabad mozgésat az
Unio teriiletén belil.

Az EU jogszabaélyai alapvet&en ot {6 te-
riiletet szabalyoznak:

1. a GM szervezetek kdrnyezetbe torté-
né kibocsétésat,

2. a GM élelmiszerek és allati takarma-
nyok forgalomba hozatalat,

3. a kutatds és az ipar szdmaéra sziiksé-
ges genetikailag médositott szervezetekkel
folytatott tevékenységet,

4. a genetikailag médositott szerveze-
tek cimkézésével és nyomonkovethe-
t&ségével kapcsolatos kdvetelményeket,

5. a GMO-k harmadik orszag és az EU
kozti kereskedelmét.

GM szervezetek kornyezetbe torténd
kibocsatasa (2001/18/EK direktiva)

Ez tulajdonképpen olyan esemény,
amikor a GM szervezet kozvetlen érintke-
zésbe kertil a természettel. A kibocsétas le-
het kisérleti céld, vagy koztermesztés aru-
termelés céljdbdl.

A kutatési célbdl torténd kibocsatas
célja valamely dj fajta nemesitéséhez kap-
csoldédo vizsgalatok elvégzése. A vizsgélat
sordn a nemesitd képet kaphat arrdl, hogy
a GM fajta milyen mdédon viselkedik sza-
bad kornyezetben, és milyen hatést gyako-
rol més él§ szervezetekre. A kisérleti céli
kibocsatasnak a szabélyait a direktfva B ré-
sze tartalmazza.

Ha a kutatas eredménye pozitiv, a val-
lalat dgy donthet, hogy az adott fajtat for-
galomba hozza termesztés, esetleg tovabbi
feldolgozas céljabdl. A forgalomba hozatal



kovetelményeit a direktiva C része tartal-
mazza, melyek diéhéjban a kovetkezSk:

- a kibocsatast kovetéen a GMO folya-
matos monitoring, beleértve minden olyan
hosszd tévd hatdstanulmény elvégzését,
amely a GMO és a kornyezet kozott felléps
kolcsdnhatast vizsgalia,

— a tarsadalom kotelezd informalésa,

- a tagorszagok szamaéra kotelezd cim-
kézési és nyomon-kovetési el6irdsok, me-
lyek az aru forgalmazdsanak minden szaka-
szat végigkovetik,

- informacié nydjtas a hatdsagok ré-
szére a GMO azonositasaval és kimutata-
séval kapcsolatban.

A GM tartalmi termékek forgalomba
hozatala (vetomagok is)

A GM termék forgalmazési engedélye
az egész Unid teriiletére szdl, biztositva a
termék akadalytalan mozgasat. A forgal-
mazni kivint GM terméket az illetékes
nemzeti hatésaghoz kell elészor bejelente-
ni, és mellékelni a termékre jellemzd teljes
kornyezeti kockézatbecslést is.

Ha a hatésag a termék forgalomba ho-
zatalat illetGen pozitiv ,értékel§ jelentést”
bocsat ki, akkor az illet§ orszég értesiti a
tobbi tagorszdgot az Eurdpai Bizottsdgon
keresztiil. Az Eurdpai Bizottsdg, illetve a
tagorszagok az ,értékeld jelentés” alapjan
véleményt formélhatnak, esetlegesen elle-
nezhetik a forgalomba hozatalt.

Ha a tagorszagoknak és a Eurdpai Bi-
zottsdgnak nincsen ellenvetése a GM ter-
mék forgalomba hozatalat illetGen, gy az
a nemzeti hatésag engedélyezi, ahol a be-
jelentés megtortént. Az engedély az
Osszes tagorszégra érvényes tiz évig. Az
engedély meglijithatd abban az esetben,
ha a termék eleget tesz bizonyos feltéte-
leknek (pl. megfelelk voltak a termék

életltjat nyomon kdvetd monitoring ered-
ményei).

Elutasitds esetén, tobb 1épcsds egyez-
tetés sordn, az tigy eljuthat egészen az EU
legfels6bb egyeztetési férumaig, a Minisz-
terek Tandcsaig. A Tandcs mindsitett tobb-
séggel donthet pozitivan vagy negativan.
Ha a Tanacs dontésképtelen, a Bizottsag
dont sajat hatdskdrben. A dontési eljarés
nagy része nyflt és az Interneten kovethetd.

A kisérleti céld GMO szervezetek kor-
nyezetbe torténd kibocsatését is az illeté-
kes nemzeti hatésag felé kell bejelenteni.
Az el6z6t6l eltéréen azonban a kiallitott
engedély csak az adott tagorszag teriileté-
re érvényes, és a tobbi tagorszag, valamint
az Eurépai Bizottsédg csak észrevételeket
tehet, szavazati joga nincsen.

A 2001/18/EK és a kordbbi 90/220/EK
direktivak szerint mar szamos kiilonbdz8
céli GMO kapott forgalmazasi és a kornye-
zetbe torténd kibocsatasra engedélyt.
Tobb GM termék importja, takarmany és
élelmiszer-ipari feldolgozasa engedélye-
zett, valamint kukoricabdl mar 17 GM fajta
termesztése is. Tobb tovédbbi GM termék
engedélyeztetési eljarasa is folyamatban
van. A novényfajtak esetében valtozd, hogy
milyen céld felhasznéldsra kértek enge-
délyt. Egyes esetekben csak importra illet-
ve tovabbi feldolgozésra, de mas esetek-
ben a termesztésre is kértek engedélyt.

Védzaradék
Ugyancsak a 2001/18/EK direktiva értel-
mében, a tagorszagoknak lehetségiik van
arra, hogy védzaradékot léptessenek élet-
be. A védzéradék lehetévé teszi, hogy az
adott tagorszdg valamilyen, az emberi
egészségre vagy kornyezetre bizonyitha-
téan veszélyt jelent§ ok miatt, teriiletén
korlatozza vagy betiltsa egy adott GMO ter-
mék  forgalmazésat,

hasznélatat.

Eddig Gsszesen 9 eset-
ben éltek a védzaradék
lehet&ségével: harom-
szor Ausztria, kétszer
Franciaorszdg, vala-
mint egyszer Németor-
szég, Luxemburg, GO-
rogorszag és Anglia.

Az Eurdpai Bizottsag
minden esetben gy
ftélte meg, hogy megfe-
lel6 bizonyfték hidnya-
ban nem megalapozott
a védzaradék benyujta-
sa. A Bizottsag elutasi-
tasa ellenére a kilenc-
b6l nyolc esetben az
érintett  tagorszagok
még nem vonték vissza
a védzaradékokat. A Bi-
zottsdg most készit el§
egy szigoribb dontést,
amelyben  utasitani
fogja a tagorszédgokat
vonjék vissza a tiltdso-
kat.

2005. januarjaban Magyarorszag egy
eddig egyediildllé védzaradékban megtil-
totta @ MON 810 GM kukoricafajték ter-
mesztését az orszag teriiletén. A Bizottsag
jelenleg vizsgalja a kérdést.

GM fajtakra és vetémagjukra vonatkozé
szabalyok

A szantéfoldi és zoldségnovények vets-
magjanak az EU teriiletén torténé forga-
lomba hozatalanak feltételeit két direktiva
tartalmazza (2002/53/EK és 2002/55/EK). A
direktivék értelmében a forgalmazni kivant
novényfajta DUS, valamint szant6foldi no-
vényeknél a gazdasagi értékvizsgalatot ko-
vet@en, a nemzeti hatésag (nalunk OMMI)
mindsitése alapjén felkeriil a Nemzeti Faj-
tajegyzékre. Az Eurdpai Bizottsag felé tor-
ténd értesitést kdvetden, az elismert fajta
felkeril az EU KozOs Fajtakatalogusara,
biztositva a fajtdnak az Unié egész teriile-
tén torténd forgalmazhatdsagot.

A GM fajték esetében a fajtat az EU
GMO jogszabalyaival 6sszhangban, és kii-
16nésen a 2001/18/EK direktiva értelmében
a Kozos Fajtakataldgusra torténd felker(i-
|ést megel6zGen engedélyeztetni kell. Ha a
vetémagot élelmiszer vagy takarméany céld
felhasznélasra szanjak, akkor az erre vonat-
kozd rendelet szerint is engedélyeztetni
kell.

Eddig 17 GM kukoricafajta lett ilyen
maodon elismerve, igy jelenleg csak ennek
a 17 fajtanak a termesztése engedélyezett
az Unio teriiletén (kivéve Magyarorszagot,
aki — a kordbban emlitett — védzaradékot
nyUjtott be).

Kozvetlen emberi fogyasztasra és allati
takarmanyozasra szant GM termékek
engedélyeztetése (1829/2003/EK
rendelet)

Az élelmiszernek és éllati takarmany-
nak szant GM termékek engedélyezéséhez
a 2001/18/EK direktiva mellett tovabbi kri-
tériumoknak is meg kell felelni, melyeket a
1829/2003 direktiva fr eld.

A 1829/2003 rendelet alapjan az enge-
délyezett termékek nem lehetnek:

# karosak az emberek, éllatok egészsé-
gére és a kornyezetre,

& megtévesztSk a fogyasztora, vagy a
felhasznéléra.

A rendelet egy egységes, kdzpontosi-
tott és atlathatd EU szint(i szabalyzast biz-
tosit az élelmiszer és takarmanycéli GM
termékek felhasznélasahoz. Az engedélyez-
tetési eljards tigymenete csaknem teljes
mértékben megegyezik a 2001/18/EK direk-
tivaban kordbban lefrtakkal.

Ma maér szamos GMO-t tartalmazo élel-
miszer és takarmény kapott az EU tertile-
tén forgalmazési engedélyt.

A GMO-k nyomon kdvethetdsége

és cimkézése (1830/2003/EK) rendelet
A nyomonkdvethetfség biztositja,

hogy az adott éru a feldolgozési és értéke-

sitési lanc sordn — végig ellendrizhets le-

gyen. A nyomonkovethet8ségi és cimkézé-
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si el6irasok minden olyan GMO-ra vonat-
koznak, melyekre az EU-ban forgalmazasi
engedélyt adtak. Ez az 0sszes terméket je-
lenti: élelmiszert, takarmanyt, vetémagot.

A nyomonkovethet8ségi szabalyok a
GM termékkel kapcsolatos minden piaci
szereplGre vonatkoznak. Kotelességiik iga-
zolni a terméklépcsé minden szintjén,
hogy kitdl szarmazott az aru, illetve kinek
adtak tovabb.

A nyomonkovethet&ségi kovetelmé-
nyek mellett a rendelet el&irdsokat tartal-
maz a GMO-t tartalmazé termékek cimké-
zésével kapcsolatban is. A cfmke téjékoz-
tatja a felhaszndlot, aki ezen informacié
birtokdban donteni tud egy adott termék
megvésarlédsat illetGen.

Alapjaban véve minden GMO-bdl &llé,
vagy azt tartalmazd elGrecsomagolt termék
cimkéjén az ,Ez a termék géntechnoldgia-
val médositott szervezetet tartalmaz” vagy
JEz a termék géntechnoldgidval mddosi-
tott [szervezet(ek) nevel-t tartalmaz” mon-
datnak szerepelnie kell.

A termesztés és feldolgozds sordn nem
lehet 100 szézalékban tiszta arut el&allita-
ni. A véletlen szennyez&dés veszélye min-
dig fennall. Ezt figyelembe véve, a jogsza-
baly felallitott egy 0,9%-0s hatarértéket. E
folott mar jelolni kell a GMO-val szennye-
zett hagyomanyos terméket is. Ez azonban
csak olyan GMO szennyez&désre érvényes,
amely GMO az EU-ban mar engedélyezett.
Olyan esetben, amikor a hagyomanyos ter-
mék az EU-ban nem engedélyezett GMO-
val szennyezett, egy 0,5%-0s hatarérték lép
életbe. A hatérérték alatt a terméket nem
kell cimkével ellatni, azonban, ha a
szennyezGdés mértéke meghaladja a 0,5%-
ot, a termék egyaltaldn nem hozhaté forga-
lomba.

Vet6mag tekintetében ez a hatérérték
az egyes novények esetében eltérd, vala-
mint folyamatos vita és valtoztatas targya.
Az alaphelyzet a vet6magoknal is ugyanaz,
mint az egyéb termékeknél. Tehat nem le-
het 100%-ban tiszta vetémagot el&allitani.
Olyan terileteken, ahol GM szervezetek
termesztése is folyik, a vet6mag fizikai ke-
veredése, vagy az idegen termékenyiilGk
esetén a pollen elsodrédéasaval elkeriilhe-
tetlen a szennyez&dés. llyenkor a vetémag-
szakma érdeke az, hogy egy olyan hatéarér-
ték legyen érvényben, ami technikailag ki-
vitelezhet§ és nem jelent olyan tobblet-
koltséget, amely lehetetlenné teszi a gaz-
dasdgos vetdmag-elGallitdst. Példaként
emlithetd6 a Magyarorszédgot leginkdbb
érinté kukorica vetémag-elGallitas kérdé-
se. Kukorica vetémagra eredetileg 0,5%-0s
maximélis GMO tartalmat hataroztak meg.
E folott a tétel GM vet6magnak mindsiil.
Ezt a hatdrértéket most az EU le szeretné
csokkenteni 0,3%-ra. A hatérérték két tized
szézalékos csokkentése egy étlagos vélla-
latnak 10-15% tobbletkoltséget jelent. Az
Eurdpai Vet6mag Szovetség (ESA) folya-
matosan lobbizik annak érdekében, hogy a
hatédrértékeket elfogadhaté szinten haté-
rozzdk meg.
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Koegzisztencia (2003/556/EK ajanlas)

A GM novények termesztése nyilvanva-
|6an hatéssal van a mezGgazdasagi mfive-
lés szerkezetére. A legkézenfekvGbb példa
erre a pollenek terjedése a szomszédos
tablak kozott. A GM élelmiszerek és takar-
manyok jeldlési és nyomonkovethetSségi
kovetelményei miatt, a jelenségnek gazda-
sagi kovetkezményei lehetnek azokra néz-
ve, akik hagyoményos mez8gazdasagi tevé-
kenységet folytatnak.

A koegzisztencia (egylittélés, egyiitt-
termeszthet8ség) biztositjia a gazdalkodd
szédmadra a szabad valasztdst a hagyoma-
nyos, organikus, vagy GM termesztési mé-
dok kozul.

2003-ban az EU Bizottsdga azt a don-
tést hozta, hogy a koegzisztencia megte-
remtéséhez sziikséges intézkedéseket ta-
gorszagi szinten kell meghozni. Ennek ér-
dekében kiadtak az emlitett ajanlast, mely
tartalmazza a tagorszagok jogalkotdsat se-
gits javaslatokat, alapelveket.

Az ajanlas kimondija, hogy a koegzisz-
tenciat biztositd jogszabalyt atlathaté mo-
don, az érdekelt felek véleményét figyelem-
be véve kell kidolgozni. Az irdnyelv a mar
meglévl izolacids gyakorlatokat veszi fi-
gyelembe (pl. vetGmagtermesztés), oly
modon, hogy megteremtse a kiilonb6z8
mezGgazdasagi termesztést folytatd gaz-
dalkoddk érdekei kozotti egyenstlyt.

A megsziiletd jogszabalyban foganato-
sitott intézkedéseknek biztositania kell,
hogy a koegzisztencia koltséghatékony le-
gyen. Tehat az EU altal meghatarozott ha-
tarértékeknél és cimkézési kovetelmények-
nél ne szabjon meg szigortibb feltételeket
a GM novények termesztésének vonatkoza-
séban. Az intézkedéseknek specifikusnak
kell lennitik az egyes novényfajok tekinte-
tében, illetve az egyes régiok eltérs jellem-
zGit is figyelembe kell vennitik.

Az intézkedések nagy része a gazdasa-
gok szintién szabalyoz, megteremtve a
szomszédos gazdasagok kozti egylittm{iko-
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dés lehet6ségét. Ha megfelelGen igazolha-
t6, hogy egy adott région beliill nem bizto-
sithatok a koegzisztencia feltételei, akkor
az adott terlileten korlatozhaté egy bizo-
nyos tipust GMO termesztése. Egy egész
régidra torténd korlatozast azonban, — an-
nak jogossagat — igazolni kell névényen-
ként és tipusonként is (pl. egy adott no-
vény vetGmag és drutermesztése kiilon).
Koegzisztenciardl szolé jogszabalyt elsd-
ként Dania és Németorszag alkotott. Kozi-
lik a dant az Eurépai Unié ratifikalta. Ma-
gyarorszagon megalakult a jogszabélyt el6-
készits bizottsag. Elkésziilése az év méaso-
dik felében vérhatd.

A GMO-k nemzetkozi kereskedelme
(1946/2003/EK rendelet)

Az EU 2003-ban aléirta a ,Bioldgiai Biz-
tonsagrél” sz6l6 Cartagenai JegyzSkonyvet.
Ennek az ENSZ egyezménynek az a célja,
hogy egységes szabéalyokat frjon el§ a
GMO-k nemzetkozi kereskedelmére, ezzel
biztositva az Okoszisztéma, valamint az
emberi egészség vilagméret(d védelmét.

A VSZT honlapjardl letolthetk a hivat-
kozott EU direktivak és rendeletek szovege,
valamint a kovetkez& informaciok:

¢ Az EU-ban kornyezetbe vald kibocsé-
tasra engedélyezett GM termékek listaja

# A kdrnyezetbe valé kibocsatés célja-
bél engedélyeztetési eljaras alatt allé GM
termékek listaja

¢ Az élelmiszer és takarmany célu fel-
hasznalds céljabdl engedélyezett GM ter-
mékek listéja

¢ Az élelmiszer és takarmény céla fel-
hasznélds céljabdl engedélyezési eljaras
alatt all6 GM termékek listaja

¢ Az eddig benytijtott védzaradékok lis-
taja

¢ A GMO termékek forgalmazési enge-
délyeztetési eljarasdnak tigymenete né-
hény vitatott termék esetében.

Ruthner Szabolcs



HEREFELEK

2004. évi vetomag-szaporitasanak tapasztalatai

A herefélékhez tartozd, kisebb teriileten
elGallitott baltacimot a kovetkez&képpen
ajanlja Csapd Jézsef az 1774-ben, Debre-
cenben irt ,Uj Fiives Es Virdgos Magyar
Kert” cim{ m{ivében: ,A nagy Gy6r varos
territériuman a csinalt utak arkai szélein
gyakran lattam ezt a fiivet. Virdgait a mé-
hek 6romest jarjak. Mélté volna szaporita-
ni, és egész holdakat véle bévetni, mert a
szarvasmarha igen szereti, t6le hizik, és
sok tejet nevel.” Azéta eltelt tobb mint két
évszazad, de a megéllapitds igazsdga nem,
csak a hazai éllatédllomany véaltozott. Las-
suk, milyen pillangds takarmanynévények
dllnak ma a noévénytermesztés rendelkezé-
sére, mit mutatnak a tavalyi vetémag-sza-
poritas adatai?

Lucerna (Medicago sativa L.)
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Az el6z8 évhez képest kis mértékben
emelkedett a lucerna szaporité teriilet:
2004-ben 825 hektarral tobb, 5089 hektar
allé és Uj telepités lucerna részesiilt
szantéfoldi ellen6rzésben és mindsités-
ben (1. tdbldzat). A fajtaszam is nodveke-
dett, 41 fajta volt szaporitasban. A tablak
szama az el6z8 évi 277-161 350-re valto-
zott, ami sajnos az atlagos tédblanagysag
(14,5 hektér) folyamatos, kedvez&tlen
elaprézdédésat mutatja. A lucerna szapori-
tasok 30 szézaléka a Békés-Csongrad, 30
szézaléka a Szolnok-Heves, 19 szdzaléka a
Bécs-Kiskun, 14 szézaléka a Hajdd-Bor-
sod-Szabolcs megyei, a vetémag-el&alli-
tas tovabbi 7 szazaléka pedig a dunantli
tertileteken helyezkedett el.

Az alkalmasnak minGsitett szaporités
4741 ha volt. Fenntart6 szemlét 1418 hek-
taron végeztiink, ez 150 hektdrral marad

2z

alatta az el6z8 évinek.

1. sz. tablazat:
A lucerna szaporité teriilet alakulasa

Evek Osszes | Fajtak | Tablak | Atl. tabla
szemle- szdma | széma | nagysag
teriilet | (darab) | (darab) (hektér)

(hektar)
1994 6516,1 29 185 35,2
1995 74918 35 216 34,7
1996 89234 35 295 30,3
1997 83924 42 303 21,7
1998 11314,6 51 411 215
1999 13736,6 61 528 26,0
2000 10 838,4 57 467 23,2
2001 8357,0 47 392 21,3
2002 5878,0 38 304 19,3
2003 4264,1 34 277 153
2004 5088,7 41 350 145

A szantéfoldi alkalmatlansag okai ko-
zlil a gyomosség (39 %) és az agrotechnikai
hiba (25 %) emelkedik ki. Az egyéb kizara-
sok kazott a karos gyomfertézés (15 %), a
megsemmisiilés (13 %) és a fejletlenség (8
%) szerepelnek. Az alkalmatlannak mindsi-
tett teriilet (348 ha) az Osszes szemlézett
szaporito teriilet 6,8 szézaléka, ami az el6-
z8 évi 233 hektarhoz képest némi noveke-
dést jelez.

A Nemzeti Fajtajegyzékre 2004-ben két
Uj fajta kertilt fel, a KM Gyongy és a Solar.
A listan szerepl§ 37 fajta kozil 28 fajtabdl
volt vet6mag-el&allitas 3908,3 hektaron. A
min@sitett hazai lucernafajtdk vetGmag-
szaporito teriilete az utébbi 7 év soran 2.
tdbldzat adatai szerint alakult.

A kilfoldi fajték hazaiakhoz viszonyi-
tott szaporitdsi ardnyat mutatja be a 3. tdb-
ldzat. Megfigyelhet8, hogy a hazai fajtdk
stabilizédléddsa mellett a fajtaszam aranya
véltozatlan, mig a szaporité teriiletek ara-
nya kis mértékben mdédosult a kilfsldi faj-
tak javara.

A hazai fajték szaporito teriilete 13 %-
kal novekedett az el6z6 évhez képest. A Sa-
ra fajtajeloltet 10 hektdron szemléztiik az
FVM ideiglenes szaporitdsi engedélye
alapjan. 9 hazai fajtabdl (Alexandra,
Alfarez, Laura, Luca, Nagyszéndsi, Solar,
Szarvasi-1, Szarvasi-2, Szentesi Alfaseed)
nem éllitottak el§ vet6émagot. A hazai és
kilfoldi szemlézett lucernafajtak dsszes ve-
témag-szaporitdsat véve alapul, a fajtak
sorrendjét a 1. dbra (10. oldal) szemlélteti.

A magyar és kiilfoldi fajtak egyiittes Gj
telepitéseinek teriileti ardnyaban tovébbi

kedvezs elmozdulés figyelhet6 meg. Ez a
mutaté abszolit ér-

> oz, Gblazt tékben is névekedést
IR i jelez: 2003-ban 1224
A mindsitett hazai lucernafajtak szaporito teriilete jcie . 003 ba Py
hektar Gj telepités
Evek 1998 | 1999 | 2000 | 2000 | 2002 | 2003 | 2004 ‘1’(;1;9 ﬁoﬁ?jbe:z p,‘?‘é'g
Teriilet (ha) | 49605 | 70591 | 64884 | 6.1055 | 48160 | 34623 | 39083 7 heklar. Az uj te
lepitések Osszes ve-
t6mag-el6allitason
e o beliil ardnya (30,2 %)
A hazai és kiilfoldi lucernafajtak szaporitasanak megoszlasa 1998-2004 kozott e? enpek evef‘k?“tl
valtozésa (4. tdbldzat)
Evek Fajtak Faitak szdma Szaporité teriileti ardny a lucerna vet6mag-
szarmazésa darab % hektar % szaporitds iranti ér-
1998 Hazaiak 19 37% 4960,5 5338% deklgdést is tiikrdzi
Kiilfeldiek 32 63% 6354,1 56,2 % Az &lI6 teriilet 3550
1999 Hazaiak 19 32% 7059,1 51,4% . o
Kiilfeldiek 4] 68% 66775 486% Rekta}_r (698 /Ol) volt.
2000 | Hazaiak 19 33% 6438.4 59,9 % Z Osszes lucerna
Kilfoldiek 38 67% 3500 | 401% | szemleteriilet szapo-
2001 Hazaiak 20 3% 61055 73,1% ritdsi fokonként vald
Kiilfoldiek 27 57% 2515 269 % megoszlasa a 2. dbra
2002 Hazaiak 23 60 % 4816,0 81,9 % szerint alakult.
Kiilfoldiek 15 40 % 1062,0 18,1 % A Szaporftési lépC56
2003 Hazaiak 24 71% 3462,3 812% P o
Kiilfeldiek 10 29% 801,7 18,8 % az ,?IOZO 1¢v1he€tv1sztot
2004 | Hazaiak 29 1% 39083 76,8 % nyltva allg valtozott.
Kiilfoldiek b 29% 11804 2% Megallapithato, hogy
az aranyok megfelel-
nek a kdztermesztés
o vetémagigényeinek.
4. sz. tablazat: ° . .
A 2004. évi tenyész-
Az {ij telepitések aranya idészakot jellemz&
Evek 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | csapadékos id&jarés
Oiteleptések (%) | 488 | 423 | 213 | 170 | 210 | 37 | 32| Yedvezett ugyana lu-
cerndnak, de a mag-
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450:

1. sz. abra:
A hazai és kiilfoldi lucernafajtak szaporito teriilet szerinti megoszlasa (ha)
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2. sz. abra: A szaporitasi fokok teriileti megoszlasa (ha)
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termések eredményei atlag koriili hozamo-
kat mutatnak. A szaporitdsok el6z6 évi ada-
taival Osszevetve az Osszes nyerstermés 9,6
széazalékkal emelkedett — a szaporité teriilet
béviilésével parhuzamosan, mig az atlag-
termés 6,1 szézalékkal csokkent.

Az év soran 134 tételben Gsszesen 588
tonna lucerna vetémagot fémzéroltunk,
amely 279 tonnéval marad el az el6z8 évi
mennyiség mogott. Hazai célra 489 tonna
minGsitett lucerna vetémag keriilt fémza-

5. sz. tablazat:
Lucerna terméseredmények 1994-2004 kozott

Ev Tényleges Atlagtermés

nyerstermés (kg /ha)

(tonna)

1994 731,9 219
1995 859,6 226
1996 700,2 160
1997 7286 167
1998 12633 171
1999 9233 141
2000 2097,3 324
2001 14179 286
2002 1079,8 230
2003 9249 229
2004 1013,6 215

rolasra (6. tdbldzat), amely fedezi az orszag
lucernavetémag igényeit.

OECD rendszerben az el6z6 évi 236
tonnaval szemben 100 tonna vet6magot
zartunk.

Voroshere (Trifolium pratense L.)

246 hektar voroshere szapori-

6. sz. tablazat: Lucerna belfoldi fémzarolas (tonna)

tast részesitettiink szantéfoldi
ellenérzésben és minGsitésben

Evek 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002

18 tédblan. Ez a szemletertilet az

2003 | 2004

Hazai fémzarolds | 122t | 291t | 475t | 911t|824t

eléz6 évi, mélypontot jelentd
mennyiség kétszerese. Az étla-

632t |489t
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gos tablanagyséag (13,6 ha) is biztaté néve-
kedést mutat. A szaporito teriilet 2000-t6l
esett vissza folyamatosan, de 2004-ben —
csekély mértékben — mar djra ndvekedett.

A voroshere magfogds haromnegyed
részét a Hajdi-Borsod-Szabolcs (105 ha)
és Vas-Zala (83 ha) megyei teriileteken vé-
gezték. 244 ha nyert alkalmas és 2 ha (1 %)
alkalmatlan min&sitést. 132 hektér része-
stilt fenntarté szemlében.

Az (j telepitések allo teriiletekhez vi-
szonyitott aranyaban (80 % : 20 %) éridsi az
emelkedés az Gj telepitések javara (+43 %)
az el6z8 évi adathoz képest (7. tabldzat).
Gyakorlatilag megfordult ez az aranyt mu-
taté viszonyszédm.

A széntéfoldi ellendrzéseket gyakorlati-
lag az 1. fokd teriiletek (219,5 ha) minGsité-
se tette ki (4. dbra). KedvezGtlen azonban
az elit szaporitasok alacsony volta (26 ha).

Hét voroshere fajta keriilt szaporitasra,
amibdl 2 tetraploid volt hazai. A termelte-
tésben 5 kiilfoldi fajta vett részt, melyeket
héromszor akkora teriileten éallitottak el,
mint a hazaiakat. Bar a hazai szaporité te-
riilet is kétszeresére novekedett (8. tdbldzat).

A szaporitasban két magyar voroshere
fajta vett részt, a GKT Tetra elit és I. fokban
(Osszesen 57 ha) és a Hungarotetra szu-
perelit ill. elit fokban (3,9 ha). A tovébbi
négy magyar fajtdbdl nem tortént vets-
mag-elallitds. 2004 decemberében a Pi-
roska nev(, kizdrélag exportra minGsitett
fajtat torolték a fajtajegyzékrél. A voros-
here szaporitasok hozambeli véltozésat a
9. tabldzat szemléltetik.

Az atlagtermés 49 %-kal nétt az el6z6
évi hozamhoz képest, az Gsszes nyerstermés
pedig - a szaporito teriilet béviilését meg-
haladdan - tobb mint négyszeresére emel-
kedett. Az utébbi évek vordshere fémzérolas
mennyisége a 10. tabldzat szerint alakult.

2004-ben minddssze 9 tétel fémzarola-
sat végeztiik. A hazai vet6maghiényt az EU
csatlakozést megelGz8en import engedé-
lyezésével kellett orvosolni. Min&sitett
voroshere vetémagbdl dsszesen 52,6 ton-
nat fémzaroltunk, OECD rendszerben 16,7
tonnat, hazai célra pedig 35,9 tonnét. Ez a
mennyiség a 2005. évi vordshere vetémag-
készlet alapjat jelenti.

Egyéb herefélék

Az egyéb herefélék szaporitasait az el6z6
évi tertilet felén, 1105 hektéron részesitet-
tuk szantéfoldi ellendrzésben és minési-



3. sz. 4bra: A voroshere szaporité teriilet alakulésa (ha) magja 8,4 ha-on keriilt elGallitésra szu-
7000 perelit és elit fokban. A jelentds teriileti
csokkenés ellenére az Osszes biborhere
6000 fémzérolds az el6z8 évi mennyiség 85 %-a,
5000 300,65 tonna (37 tétel) volt. Szinte a teljes
4000+ mennyiséget (299,5 tonnét) OECD rend-
30001+ szerben fémzaroltuk.
2000+ Baltacimbdl, szarvaskerepbdl, tarka ko-
| — ronaflirtb&l és fehérvirdgi somkérébdl ki-
1000 | | S i zérdlag magyar fajtak voltak szaporitésban,
0 ' ' ' T ' ' mig fehérherébdl egy EU Koézosségi Faita-
1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 jegyzéken szerepld litvan fajta termelteté-
se folyt (11. tdbldzat). 2004 decemberében a
Kompolti baltacim fajtat torolték a Nemze-
7. sz. tablazat: Az ij telepitések aranya ti Fajtajegyzékbdl.
A hazai igények kielégitésére a fehér-
e 2000 e 2001 e 2002 e 2003 - 2004 - herébdl fennallé vetSmaghidny miatt az
ektar % ektdr % ektar % ektar % ektar % ; 4 ;
A6 tertiletek 2592 80 | 1.095 80 28 | 63 76 63 50 |20 FVMAE eil I%?;acl;:g}glfg;;zt :gr(;trf kclél unk az
Uj telepitések 649 20 m 20 138 | 37 44 37 196 | 80 S e
volt, hogy a hazai fajtakat az EU kozos faj-
talistdjan, a Kozosségi Fajtajegyzékben is
bejegyezzék. Az EU teriiletén vald forgal-
4, sz. abra: A szaporitasi fokok teriileti megoszlasa (ha) mazhatésag szempontjabol kiilén fajtacso-
e portot alkotnak azok a kordbbi magyar fa-
250 jok ill. azok fajtéi, amik nincsenek rajta az
uniés iranyelvek fajlistain. Ezeket még a
200 novényfaj szintjén sem szabdlyoztdk ez
ideig az EU-ban, ottani jelentéktelen szere-
150 piik miatt. A tarka koronafiirt és a fehér-
virdg somkoro kertilt ebbe a kdrbe. E faj-
100 kor fajtait an. fakultativ médon ismeri el az
EU, azaz a Kozosségi Fajtajegyzékre keriilé-
>0 stikig nem kotelezd az allami fajtaelisme-
[ | résiik és a vet6mag-mindGsitésiik sem, de
0 ! ' sajat felelGsségre az EU egész teriiletén
Szuperelit Elit 1. fok forgalmazhatéak. Az OMMI - hazai jelent6-
ségiik miatt - szorgalmazza az dsszes fakul-
tatfv novényfajta EU-n beliili szabélyoza-
8. sz. tablazat: Voroshere fajtaarany, 2000-2004 sat. Addig pedig gondoskodik a meglévé
fajtak szaporitasanak egyedi mdédon vald
— 2000 e 2001 - = 2002 - — 2003 - — 2004 - Vetémag-mjné’sftésér’o’]_
extar o eKtar o extar o extar o extar o 4 Avti 3 4
Hazai faitak 438 135 u3 | 178 33 | 88 345 | 289 612 | 25 karr/r?zzin?—r?etilr;g:;éidekf\fgsjtehtiéaliosr?ggiStjz-
Kiilf. fajtak 2.802 865 | 1124 | 822 343 | 912 850 | 711 1852 | 75 PP ; DL
lent&ségét. Ennek oka az allattenyésztés
volumenének é&ltaldnos visszaesésével, a
9. sz. tablazat: Voroshere atlagtermés, 2000-2004 szarvasmarha-tenyésztés takarmany-sziik-
ségletének csokkenésével magyardzhatd.
Fvek 2000 2001 2002 2003 2004 D,e az GSS%GS. takarr/nény-elé'él}l'tési kapaci-
Tényl. nyersterm. 203610 %010 9,110 17to 39t0 tason beltil is a szélastakarmdnyok terme-
Atlagtermés 105 ke/ha 147 ke/ha 47 kgha 94 kg/ha 140 ke/ha lése szorult vissza leginkabb. E termékcso-
port fontos novényei a herefélék. VetGmag-
10. sz. tablazat: Voroshere fémzarolés (tonna) 11. sz. tablazat: Az egyéb herefélék szaporitasa
Evek Fémzarolt mennyiség (tonna) Faj Szemlélt teriilet (ha) Alkalmas Tényl. Fémzarolt
2000 370,0 tertilet, 2004 | termés, 2004 | mennyiség,
2001 2087 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 /ha/ /tonna/__| 2004 /tonna/
2002 79 Biborhere
: Mrifolium incarnatum L./ 4260 | 1566 | 1233 | 2130 1014 965 382,6 300,65
2003 161 Baltacim
2004 526 /Onobrychis viciaefolia Scop./ 7 5 8 12 4 4 45 0,04
Szarvaskerep 200 81| 20| 25] 23 | 23(20ha 02 :
, . . L, /Lotus corniculatus L./ fenntarté
tésben. A szemleteriilet visszaesését a i
biborhere vetémag-elallitdsanak azonos Tarkalkoronasirt
mértéki (48 %-os) csokkenése okozta. /Coronillavaria L./ 130 121] 87| 79| 34 31 16,4 433
Hosszd id6 utan djra szemléztiink Fehérhere
fehérherét és fehérvirdgd somkordt, igy 6 [Trifolium repens L./ 25 25 ha (fenntarté szemle) 10,10
faj 13 fajtja szerepelt a szaporitasban. | | Fehérsomkoro )
Biborherébdl 6 kilfoldi fajta termeltetése e onsR1bus Med/ : : : dl el il e .
mellett a hazai Lovészpatonai fajta vets- Osszesen 4607 | 1772 1348 | 2246 | 1105 1053 403,7 315,12
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szaporitasukat alapvetSen a hazai éllatte-
nyésztés részérél jelentkezd kereslet haté-
rozza meg. Kivanatos, hogy a termelés
megszilarditaséval a szélastakarmany-gaz-
dalkodas elfoglalia megérdemelt helyét a
magyar agrargazdasagban.

Az egész dgazatra kihatassal van, hogy a
takarménytermd teriiletek feltjitdséanal mi-
lyen ardnyban hasznaljék fel a szaporitott
novényfajtdk mindsitett vetémagiat. Ui
perspektivat jelent a hazai termel6k szama-
ra az Okoldgiai (vagy masképpen 'organi-

kus' illetve 'bio’) céld vet6magtermesztés,
hiszen a herefélék kozott olyan alternativ
novények taldlhatoak, amelyek sikeresen
termeszthet6k a XXI. szdzad fenntarthaté
gazdédlkodasdban. Az oOkolégiai elGallitas
alapjat jelent8 Oko-adatbazist Intézetiink
kezeli. Az okoldgiai gazdalkodasra is alkal-
mas, 6ko-mindsitésti vetémagkészletekrdl
ill. a vet6magtételek szallit6irdl barki téjé-
kozdédhat az OMMI internetes honlapjén a
kovetkezs elérhetGségeken:
- ww.ommi.hu/kiadvany/adatbazis.pdf

- www.ommi.hu/kiadvany/cegadat.pdf)
Abban is bizunk, hogy az EU Tanécsa-
nak 2003/2323/EK sz. rendelete, amely a
vetémagégazatban a 2004/2005-0s gazda-
sagi évben nydjtandé tdmogatasok Gssze-
gének meghatérozédsardl intézkedik (pl. lu-
cerna vetémag esetében 36,59 EUR/100 kg
tdmogatasi Osszeget ir el§), a hazai szdlas-
takarmény-termesztés teriiletén is éreztet-
ni fogja kedvez& hatéasat.
Fiisti Molnar Gabor
Orszdgos Mezdgazdasdgi Mindsitd Intézet

A vetomagagazat és a novénynemesités szerkezete
és tamogatasi rendszere a Cseh Koztarsasaghan

A kozel 79 ezer négyzetkilométeren elteriils
orszagban, 4,3 millié hektar a mez6gazdasa-
gi teriilet, melybdl 3,1 millié hektart a szan-
téfoldi kulttrak foglalnak el. A népesség
82%-a foglalkozik mez&gazdasaggal, és az
agazat 4,2%-kal jarul hozza az orszag GDP-é-
hez. A legnagyobb teriileten kaldszos gabo-
nékat termesztenek kozel 1,2 millié hekté-
ron, és jelentds teriiletet foglalnak el a kuko-
rica (donten sildkukorica 300 ezer ha), va-
lamint a képosztarepce (250 ezer ha) foldek.

A cseh vetémag szektor jellemz6i

A vetGmagdagazat teljesen privatizalt a Cseh
Koztarsasagban. A fajtaelismerés és a vetd-
mag-mingsités megfelel az Eurdpai Unids
alapelveknek és a 219/2003 szdmU Vet&mag
torvény szabélyozza. Az orszag tagja az 1991-
es UPOV Egyezménynek, s ennek alapjan ké-
szilt el a Novényfajtdk Oltalmardl széld
408/2000. sz. torvény. Az dllami vetémag-mi-
ndsités a fébb szantofoldi novények eseté-
ben kotelezd. A magéncégek vetémag labo-
ratériumainak akkreditdciéja mar megin-
dult.

1990 utdn két év alatt megtortént a
szektor privatizacidja, melynek eredmé-
nyeként mara 432 vetémagcég miikodik az
orszagban. A nemzeti cégek jelentls része
két - korabban allami tulajdonl cég - re-
gionélis kozpontjaibdl jott létre. De van-
nak Gjonnan alakultak is. Ugyancsak meg-
jelentek az orszdgban kiilfoldi és multina-
ciondlis cégek, melyek a nemzeti cégek
megvasarlasaval, valamint zoldmez8s be-
ruhazasok révén kezdték meg mikodési-
ket. Az agazat éves bevétele jelenleg 200
millié Eurd kordl van.

A névénynemesités tamogatasa

Az dllam felismerte, hogy a privatizélt neme-
sit§ cégeket, - f6ként az dtmenet utani elsd
években - nem lehet teljesen magukra hagy-
ni. A jelentkezd gazdasagi nehézségek, vala-
mint az alacsony licencdfjak ellenstlyozasa
érdekében, az dllam a ,rdszorultsag” fliggvé-
nyében 60-90%-0s mértékben tamogatést
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nydjt a nemesitési koltségek fedezésére. Ta-
mogatast kaphat minden az orszagban be-
jegyzett, s igazolhatéan novénynemesitési
tevékenységet folytatd cég. Az allam a kérel-
mek jogossaganak elbiralasat, valamint a ta-
mogatas mértékének megallapitasat, egy ci-
vil szervezet, a Cseh Vet6mag Keresked&k
Szovetségének kezébe adta (CMSSA).

A vetOmagagazat tamogatasa

Szinte az 6sszes EU tagorszdghan probléma
az utdntermesztett vetémag (un. farm saved
seed) aranyanak novekedése, f6ként az 6n-
termékenyiil6 novények esetén. Az UPOV
1991 Egyezménye, és annak a nemzeti fajta-
oltalmi torvényekbe beépftett rendelkezései,
elvileg lehetévé teszik a szabadalmaztatott
fajtaknal a licencdfj beszedését az utanter-
mesztett vetGmagok esetében is. A problé-
ma ott jelentkezik, hogy a fajtatulajdonos
milyen mddon szerez tudomast arrdl, hogy
X gazdasagban milyen fajtajd vetémag utan-
termesztése folyik. Ugyanis a fajtatulajdono-
sok azon torekvése, hogy informéciét szerez-
zenek a gazdasagok vetémag-szaporitasairdl
- tobb EU tagorszag birdséga szerint - adat-
védelmi jogokat sért.

A vet&mag-feldjitds mértéke kordbban a
Cseh Koztarsasdgban is alacsony volt. Pél-
daul az &szi biza tekintetében a feldjitas
1999-ben 30% alatt volt. KdszonhetGen
azonban két intézkedésnek 2003-ra ez az
arany meghaladta a 70%-ot.

Az els@ ilyen intézkedés a minGsitett ve-
t6mag hasznélatdnak tdmogatdsa. A tdmo-
gatést a gazdalkodd kapja minden a Nemze-
ti Fajtalistan szerepl@ buza, borsé valamint
széja fajta vetémagja utan. A MezGgazdasa-
gi Minisztérium donti el a tdmogatds mérté-
két, de ez 4tlagosan a vetémag aranak 20%-
a kortl mozog. Hogy megfeleljen ez a tdmo-
gatasi forma az EU el&irdsainak, névény-e-
gészségligyi kontosbe helyezték, mely sze-
rint az alacsony mérték(d vetémag-feldjités
veszélyes a termés minGségére és az élelmi-
szer-biztonsagra.

A masik olyan intézkedés, amely indirekt
maédon noveli a minGsitett vetémaghaszna-

latot, az utantermesztett vetémag utan jard
licencdij beszedésének lehetévé tétele. A
408/2000 Novényfajtak Oltalméardl szol6 tor-
vény 19. cikke rendelkezik a probléma kulcs-
kérdésérSl, az adatszolgdltatasrol. A fenti
paragrafus el6irja, hogy a gazdélkodd és a
vet6mag-feldolgozd tizem egyarant koteles
kérésre a fajtatulajdonosnak informaciét ad-
ni a felhasznalt, illetve feldolgozott uténter-
mesztett vet6mag mennyiségérdl.

Szervezeti és minisztériumi egyiittmiiko-
dés

2001-ben, a 25 cseh és kiilfoldi nemesits cég
az adatgy(ijtés és az utantermesztett vets-
mag utén jaré licencdij beszedése céljabdl
életre hivta a Fajtatulajdonosok Szévetségét
(DVO). A szervezet tagjai megbizasabdl sze-
di be az utadntermesztett vet6mag utén jard
licencdfjat, melynek mértéke nagyjabdl a
mindsitett vetémag licencdfjanak a fele. A
szervezet minden regisztralt gazdalkodo sza-
mara megkiildi az adébevallasi fvhez megté-
vesztésig hasonld vetGmag bejelenté nyom-
tatvanyt, amit a gazdalkodd koteles kitoltve
visszakiildeni. A kiszabott licencdfj megfize-
tése és a vele jaré adminisztraciés felada-
tok, arra 6sztonzik a gazdat, hogy inkabb ve-
gye meg a mindsitett vetémagot.

Mindezen eredmények eléréséhez sziik-
ség volt az agazat Osszefogdsara, valamint
jelent8s minisztériumi segitségére. A Mi-
nisztérium felismerte az dgazat mezégazda-
sagban betoltott fontos szerepét, és part-
nerként felel6s dontéseket hozva elGsegiti
annak mikodését. A CMSSA f6titkaraval,
Krehlik Grral tortént beszélgetések soran ki-
deriilt, hogy a jé partneri viszony kialakita-
séhoz tobb éves munkéra volt sziikség. Ami
azonban nélkiilozhetetlen volt a folyamat
soran, az a Minisztérium fogaddkészsége és
hajlanddsaga az egyiittmikodésre.

A cseh vet6mag és fajtaoltalmi torvé-
nyek angol nyelv{i szovege a kovetkez hon-
laprél letolthetdk:  http:/www.cmssa.cz/
index php?cat=download&lang=en

R. Sz.



Az EUREPGAP minoségtanisitasi
rendszer jellemzoi

Az élelmiszer-biztonsag, koszonhetSen az
elmdalt évek botranyainak (BSE, madarinf-
luenza, stb.), valamint a GM szervezetek
novekvs termesztési térnyerésének, - egyre
inkdbb el&térbe keriil. A globalizalédé me-
z6gazdasagi termékek és élelmiszerek piaca
sziikségessé tesz egy 6l atlathatd, nyomon
kovethetd, dokumentalt rendszert, mely ga-
rantélja a fogyaszténak a megvasarolt élel-
miszer biztonsagat és minGségét.

A szervezet megalakulasa, felépitése,
miikodése

Az EUREPGAP szervezet 1997-ben kezdte
meg mikodését az Eurep (Euro-Retailer
Produce Working Gruop - Eurdpai Kiskeres-
ked6i Termékmunkacsoport) kiskereske-
d&inek kezdeményezésével. Az EUREPGAP
egy privat, nem gazdasagi céld egyesiilet,
kozpontja Németorszagban talalhato.

A cél az volt, hogy az élelmiszer-ipari
kiskereskedSk a j6 mez&gazdaséagi gyakor-
lat (GAP - Good Agricultural Practice) szab-
vanyait alapul véve, és annak folyamatos
fejl6dése érdekében megegyezésre jussa-
nak. Formalisan az EUREPGAP nemzetkozi
torvények altal is elfogadhaté irdnyadé do-
kumentumok sszessége. A dokumentum
készitésében a vildg minden részérdl, els6-
sorban a nagy élelmiszer-értékesitési lan-
cok résztvevéi kaptak szerepet.

Els6ként a zoldség és gytimolcs globa-
lis kereskedelmét lehetévé tev szabvény
kertilt kidolgozdsra. Ezt kovette a virdg és
disznovényszabvany, végiil a szantéfoldi
novénytermesztésre kiilonbdzs kovetelmé-
nyeket tartalmazé integralt farmbiztositési
szabvany.

A rendszer a globalis kiskereskedelmet
tamogatja. Megalkotoi a vilagkereskede-
lemben résztvevd nagy tzletlancok. A kis-
kereskeddi csoportokon kiviil, a szervezet-
nek tagjai még olyan beszallitdk, akik kdz-
vetleniil termesztenek, el&allitanak, vagy
élelmiszer-ipari terméket kezelnek. A tag-
sag harmadik csoportjat alkotjdk azok a
tarsszervezetek, akik a teriileten valamilyen
szolgaltatast végeznek, pl. szaktandcsadd,
hitelesitd cégek. A tagok felelGsséggel tar-
toznak a termel&knek, és nagyban elGsegi-
tik a folyamatok alakuldsat, de nem részei a
szervezet dontéshozé szerveinek.

A dontéshozé szerv az Elntkség, mely-
nek elndke egy fliggetlen személy. A Techni-
kai Tanacs (TT), a végrehaijto szerv felel6s a
dontések korrekt és hatékony megvaldsita-
sért, tovabba az EUREPGAP allandé javita-
saért. A TT éllitja Gssze és fogadija el az irdny-
adé dokumentumokat és a hitelesitési rend-

szert. Mindkét szervezetnek 50-50%-0s arany-
ban tagjai a kiskereskeddk és a termel&k. An-
nak ellenére, hogy a szervezetet a kiskereske-
d6k alapitottak, nem &k iranyitanak, hanem a
demokratikus mikodés jellemz& ra, ami el-
sGsorban a vasarlok érdekeit szolgalja.

Certifikaci6

Termel&i kozosségek, vagy egyéni ter-
mel6k az EUREPGAP elismerést az EUREP-
GAP certifikattal kapjdk meg, amit az erre
akkreditalt min&sit§ szervezetek allitanak
ki. Az EUREPGAP altal elismert min&sit6
szervezetek rendszeres tovabbképzéseken
vesznek részt, kontrolldlva vannak, és az
EUREPGAP weboldalan feltiintetett, dllan-
ddéan aktualizalt listan informacio szerezhe-
t6 réluk. Mar meglév nemzeti vagy regio-
nalis  min&ségbiztositdsi  rendszerek
EUREPGAP kovetelményeinek a megfelelé-
se, egy specialis elismerési eljarassal bizo-
nyfthaté (Brenchmarking Opcid). Ezéltal
keriilhetd el a tobbszoros termeldi audita-
l4s és ezért hatdssal van az integralt ter-
mesztés regiondlis mindségbiztositasi
rendszerének fejlédésére.

Magyarorszagon els6ként a zoldség-
gytimolcs szektorban miikods termelSknél,
illetve a TESZ-eknél indult meg a rendszer
kiépitése.

Az EUREPGAP-védjegy elnyeréséhez a
gazdalkoddnak m(kodése soran meg kell
felelni az ,Ellendrzési Pontok Jegyzékében”
leirt feltételeknek: A szabvény részletes Ut-
mutatést ad arra vonatkozdan, hogy a gaz-
dalkodé hogyan teljesitheti a rendszer
egyes kovetelményeit. A jegyzék ellenbrzési
pontonként harom fajtaszintet jel6lhet meg
az egyes feltételek teljestilésének jelent&sé-
ge fliggvényében. A fontos kotelezettségek
100%-0s teljesitése kotelez8. Amennyiben
ezek nem teljestilnek, az engedély felfiig-
gesztésre keriil. A kevésbé fontos kotele-
zettségeknek 95%-os teljesitése van kotele-
z8en el6irva. A legenyhébb szint az ajanlott,
mely ellen6rzési pontokat vizsgélni kell, de
az EUREPGAP tanusitvany kiaddsanak nem
feltétele. A zoldség-gyiimolcs EUREPGAP
szabvany 210 ellen&rzési pontot tartalmaz.
Ebbdl 47 fontos, 98 kevésbé fontos és 65
ajanlott mindsitést. A szabvany 14 6 teri-
letet szabdlyoz. Koziilik a fontosabbak:
nyomonkdvethet&ség, nyilvantartas és bel-
s6 Onellendrzés, fajta, vetémag, szaporito-
anyag hasznélat, term&helyi adottsdgok és
termesztésre alkalmasség, talajgazdélko-
das, tapanyag-gazdélkodas, ontozés kérdé-
sei, novényvédelem, termékkezelés, munka-
egészségligyi és munkabiztonsag.

Fajta, vetomaghasznalat

A min&ségtanisitasi rendszer ezt a kér-
dést f6ként kevésbé fontos, valamint ajan-
lott ellenBrzési pontokon keresztiil szaba-
lyozza. Javasolja a min6ségi vetémaghasz-
nélatot, valamint, hogy azt kornyezetkimé-
16 technoldgidval, csokkentett mtragya és
novényvéd§ szer felhasznélaséval allitsdk
el. Csavazott vetGmagnal dokumentalni
kell a felhasznélt szer nevét, dézisat vala-
mint azt, hogy milyen célbdl tortént a keze-
|és. Pozitiv elem az illet§ gazdasag elisme-
résére nézve, ha a vetémag szarmazasat,
fajtaazonossagét, valamint kartevs, kér-
okozé mentességét igazolni tudja. Az
EUREPGAP javasolja a betegségekkel, kar-
tevSkkel szemben ellendlld fajtak haszna-
latét.

A jov6ben varhatéan novekedni fog a
GM fajték hasznélata. Az EUREPGAP koz-
vetlentl nem szabdlyozza ezt a kérdést,
azonban a tanusités feltételeként el&irja,
hogy aki GM fajtat termeszt, annak mara-
déktalanul be kell tartania az adott orszag-
ban hatélyos jogszabéalyok el&irasait.

A napjainkban ériési véltozdsokon ke-
resztiilmend mez&gazdasagban, és az egy-
re globalizdl6do élelmiszer piacon, csak
azok a termelSk tudnak fennmaradni, akik
megtermelt arujukkal eleget tesznek az
adott piaci feltételeknek. A termelk a
fent lefrt rendszer bevezetésével a nem-
zetkozi piacokon elfogadott, tantsitott
terméket tudnak el@éllitani. Tovabbmen-
ve: hazdnkban egyre tobb az olyan élelmi-
szer-ipari kiskereskedelmi cég, értékesité-
si lanc, amely kizdrélag csak az EUREP-
GAP certifikdciéban részesitett beszallito-
tél vesz &t arut. Az EUREPGAP rendszert,
mér kozel 50 orszagban alkalmazzék és
tobb ezer termel és TESZ kapta meg az
elismerést.

Tovabbi informacidk a téma irant
érdekléddknek:

# A VSZT honlapjardl letolthetd a zold-
ség-gylimolcsre  vonatkoz6 EUREPGAP
szabvany ellen6rzési pontjai www.veto-
magtermektanacs.hu

¢ Az EUREPGAP hivatalos honlapjan
www.eurep.org (magyar nyelv{{ informéaciok
is talalhatok)

¢ A Z0oldség-Gylimoles Szakmakozi
Szervezet és Terméktandcs honlapjan
www.fruitveb.hu

& Hazai referencidval rendelkezd ma-
gyar nyelven is EUREPGAP auditot végzd
cég honlapjan www.dnv.hu

ruthner -
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Az EU élelmiszer- és takarmanyipari
kovetelményei

Hazank 2004 méjus 1. éta az Eurdpai Unid
teljes jogl tagjava valt. A kozosségi tagsag
azzal is jart, hogy az unids irdnyelveket — az
élelmiszer- és takarméanybiztonsdg szava-
tolasat szolgald elGirdsokat is — harmoni-
zalni kellett a magyar jogrenddel. Az unids
egyéb jogszabalyok (rendeletek, hatdroza-
tok) ezen id&ponttdl kezdve Magyarorsza-
gon is hatalyosak, és kotelezGen alkalma-
zandok. A teljes szabalyozas ismerete ajan-
lott még akkor is, ha nem all rendelkezésre
hiteles magyar forditds. E rendeletek az
Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapjaban jelennek
meg, s 2005. méjus 1-t6l mar magyar nyel-
ven is hozzéférhetk — a hivatalos lap meg-
jelenése utan 1-2 nappal — az Interneten. A
kordbban megjelent rendeletek az Igazsag-
{igyi Minisztérium forditasi adatbazisaban
taldlhaték meg.

Elelmiszer-szabalyozas

Az Eurdpai Parlament és a Tanécs 2002. ja-
nuar 28-i 178/2002/EK rendelete az eurdpai
élelmiszerjog éltalanos elveinek és kove-
telményeinek megéllapitasérdl, az Eurdpai
Elelmiszer-biztonségi Hatésag (EFSA) lét-
rehozdsardl és az élelmiszer-biztonségi
igyekben alkalmazandé eljarasok megalla-
pitasérdl szol. E rendelet teljes egészében
—11. és 12, valamint a 14-20. cikkei 2005.
januar 1-jétél — Magyarorszagon is haté-
lyos és kotelezGen alkalmazandd.

Az élelmiszer-szabélyozas célja, hogy a
rendeletben lefrt ltaldnos elvekkel és ko-
vetelményekkel Gsszhangban elGllitott,
vagy forgalmazott élelmiszerek és takarmé-
nyok szamara a Kozosség teriiletén megva-
|6suljon az druk szabad mozgasa. Azokban
az esetekben, ahol a rendelkezésre 4ll6 in-
formacidk értékelését kdvetGen bebizonyo-
sodik az egészségkarositd hatdsok lehets-
sége, de a helyzet tudomanyos megitélése
még bizonytalan, az elévigyazatossag elve
alapjan a kereskedelem ideiglenes korlato-
zésara is sor kertilhet. Ez az egyetlen torvé-
nyes lehetGség az aru megéllitasara. (A Ro-
maniabdl szarmazd étolaj behozatalanak
ideiglenes korlatozdsa, a novényvédd szer
szermaradvany vizsgalat idejére, a gyanu
tisztdzésa végett.)

Az élelmiszer- és takarmanyipari véllal-
kozdk termékfelelGsségiik alapjan kotele-
zettek vallalkozésaik termeld, feldolgozo és
forgalmazé tevékenységének minden sza-
kaszaban gondoskodni arrdl, hogy az élel-
miszerek, vagy takarmanyok megfeleljenek
a tevékenységlikre vonatkozo élelmiszerjog
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kovetelményeinek, és ellendrizni e kdvetel-
mények teljesiilését. A paprikabotrany
megmutatta, hogy az importal¢ véllalatok-
nak kotelessége az import aru bevizsgéla-
sa. Szakitani kell azzal a gondolkodéssal,
hogy ez kizarélag a hatéségok feladata.

Kotelez6 nyomon kovethetoség

2005. januér 1-t6l hatalyos és alkalmazan-
dé cikkei kozul kiemelends a 18. cikk, az
élelmiszerek kotelez6 nyomon kovethets-
ségrél. A termelés, a feldolgozés és a for-
galmazds minden szakaszaban biztositani
kell az élelmiszerek, valamilyen élelmiszer-
be bekeriils, vagy vélhetSen bekeriils
egyéb anyagok dtjanak nyomon kovethets-
ségét a szantéfoldt6l az asztalig (,from
farm to fork”). A kiindulépont az ellen&r-
z0tt kortilmények kozott elGallitott, ming-
sitett, fémzarolt szaporitéanyag, a certifi-
kélt / min&ségi vet6mag. A vetémag-el&al-
Iitas és forgalmazds minden lépését doku-
mentalni kell (z6ldség vetémagnal - a
2003. évi LII: torvény a novényfajtak allami
elismerésérdl, valamint a szaporitéanya-
gok el&allitasardl és forgalomba hozatala-
161, 50/2004. (IV. 22.) FVM rendelet a zold-
ség szaporitdanyagok el&allitasardl és for-
galomba hozatalérél). Rovid tava elény ér-
dekében, takarékossagbdl nem szabad bi-
zonytalan szarmazas szaporité anyagot
hasznalni.

Az élelmiszer-ipari véllalkozéknak gon-
doskodniuk kell arrdl, hogy azonositani tud-
jak azon személyeket, akiktdl az élelmiszert,
az élelmiszer-termelésre szant éllatot, vala-
milyen élelmiszerbe bekeriil§ anyagot kap-
jak, illetve ahova termékeiket széllitjak. En-
nek érdekében a véllalkozdknak rendelkez-
nitik kell olyan rendszerekkel és eljarasok-
kal, amelyek lehet6vé teszik az ilyen infor-
macidk eljuttatésat az illetékes hatdsagok-
hoz azok kérelmére. A jov6ben barmely ve-
v6 vagy hatéség bekérheti példaul a ter-
mesztésre vonatkozé dokumentumokat,
akar a felhasznalt talaj vagy az 6ntoz6viz mi-
nGségi paramétereit. A HACCP eszkoz a ve-
szélyek megéllapitasara és olyan szabélyozd
rendszer feléllitdsdra, amely inkdbb a
megel6zésre Osszpontosit, és elsdsorban
nem a végtermék ellendrzésére épil. A
HACCP az els6dleges (agrar) termeléstdl a
végss fogyasztasig a teljes élelmiszerldnc
valamennyi szakaszaban alkalmazhato.

A HACCP alkalmazasa 6sszehangolhatd
példaul az ISO 9000 min&ségbiztositasi, az
ISO 14000 kornyezetvédelmi szabvanysoro-

zat szerinti rendszerek megvaldsitésaval, és
az ilyen rendszereken belil a legel6nyo-
sebb mddszer az élelmiszer-biztonsag no-
velésére. Az 1SO 9001 min&ség-biztositasi
rendszer |6 szolgalatot tesz az élelmiszer-
lancban tevékenykedd vallalkozasoknéal az
Un. harmadik fél &ltali tantsitésra. A kor-
nyezetkozpontd iranyitasi rendszer (KIR) a
cég vezetése és a tarsadalom kozott épit ki
kapcsolatot az ISO 14000 szabvéanysorozat
hazai alkalmazasédval (kornyezetkiméls
technoldgidk, a kornyezetbarat érdekek és
kornyezet-kozpontd vallalatirdnyitas).

Az élelmiszer (és takarmany) biztonsagi
rendszerek kialakitasara és tanusitaséara ké-
sziil az ISO 22000 szabvany, mely a veszély-
forrasok belépését az tizemben folyd terme-
1és folyamatdban vizsgalja, magéban foglal-
ja a legkiilonfélébb, korabban [étezé mind-
ségbiztositasi rendszereket, a HACCP ele-
meit. Ugyelni kell arra, hogy a tanusité szer-
vezet nemzetkozileg akkreditélt, készfizets
kezességgel rendelkez§ szervezet legyen.

Cimkeék, azonositok

A Kozdsségben forgalomba hozott, illetve
valésziniileg forgalomba hozatalra keriils
élelmiszereket el kell 14tni olyan cimkékkel
vagy azonositd eszkozokkel, amelyek a vo-
natkozé meghatérozott rendelkezések kove-
telményeivel Gsszhangban, a dokumenta-
cién és informdcidkon keresztiil lehet&vé te-
szik a termékek nyomon kovetését. Az élel-
miszerek jelolésérsl szold 19/2004. (11, 26.)
FVM-ESZCSM-GKM egyiittes rendelet, és
annak mddositdsa (167/2004. (XI. 29.) FVM-
EUM-GKM egyiittes rendelet) a korabbinal
joval részletesebb informéacidt biztosit, a ter-
méken kotelezd feltiintetni az Gsszes alkotd-
elemet, s azok szarmazési helyét. A csoma-
golason el lehet helyezni pétldlagos tédjékoz-
tatast, hasznalati utasitast. Vonalkdd segit-
ségével — megfelels leolvasdkésziilék birto-
kéban — tovabbi részletes adatokhoz jutha-
tunk az aruval kapcsolatosan.

Az élelmiszerjog altaldnos elveirél és
kovetelményeirdl sz616, fentiekben emlitett
EU rendelet negyedik fejezetének 1. szaka-
sza egy gyorsvészielz§ rendszer (Rapid
Alert System), mint hélézat [étrehozasardl
rendelkezik, melynek keretében a tagorsza-
gok erre kijelolt szervei értesitést kiildenek
a Bizottsag részére minden olyan é&ltaluk
észlelt eseményrdl, amely az élelmiszer- és
takarmanybiztonsdg tekintetében az embe-
ri egészségre vonatkozdan kozvetlen vagy
kozvetett kockézatot jelenthet.



Magyar Elelmiszer-biztonsagi
Hivatal

Az EU elvardsainak megfelelGen, az Euré-
pai Elelmiszer-biztonsagi Hivatal (EFSA)
hazai partnerszervezeteként, a Magyar Koz-
tarsasdg Korménya a 333/2004. (XII. 11.)
Korm. rendelettel médositott 66/2003. (V.
15.) szam rendeletével 1étrehozta az Unid
illetékes szerveivel kapcsolattartdsra és
egylittmitkodésre hivatott Magyar Elelmi-
szer-biztonsagi Hivatalt (MEBIH). A Ma-
gyar Elelmiszer-biztonsagi Hivatal irdnyi-
tasat 2004. december 31-ig a foldmvelés-
ligyi és vidékfejlesztési miniszter, 2005. ja-
nudr 1-t6l az egészségiigyi miniszter latja
el. A Hivatal 6nall6 jogi személyiség(i, el&-
iranyzatai felett részjogkorrel rendelkezd,
részben Onalldan gazdalkodd koltségvetési
szerv. A Hivatal vezetGje mellett 17 taghdl
all6 allandé Tudoményos Tanacsadd Tes-
tilet m@ikodik, mely

a) a miniszter felkérésére véleményt ad
a Hivatal feladatkorébe tartozo, illetve m-
kodésével kapcsolatos kérdésrél:

b) a Hivatal vezetGiének felkérésére
szakvéleményt, tanulmanyt készit, tudo-
méanyos kérdésben véleményt nyilvanit, és
javaslatot tesz;

¢) javaslatot tesz a Hivatal vezet&jének
az éves munkaprogramhoz.

A testiiletbe — a Hivatal feladatainak
ellatasahoz sziikséges szakértelemmel ren-
delkez§ tagként — a miniszter, a foldmive-
léstigyi és vidékfejlesztési miniszter ha-
rom-hdrom, a gazdaségi és kozlekedési mi-
niszter, az ifjliségi, csaladiigyi, szociélis és
esélyegyenlGségi miniszter két-két, a kor-
nyezetvédelmi és viziigyi miniszter egy sze-
mélyt jeldl, a szakmai, tudoményos és ér-
dek-képviseleti szervezetek jeloltjei koziil a
miniszter két-két tagot valaszt.

Gyors vészjelzés

A Hivatal feladatai kozott, egyebek kozott
egyrészt az élelmiszer- és takarmény-el-
lendrzés teriiletén érintett magyar hatdsa-
gok tevékenységének egyes elemeit koor-
dinélja, tovabba informécioét gydjt, elemez
és szolgéltat, méasrészt kijelolt kapcsolat-
tartd pont az Eurdpai Bizottsdg Egészség-
igyi és Fogyasztévédelmi Igazgatdsaga
(DG Sanco) éaltal m{kodtetett, gyorsvész-
jelz& rendszerének halézataban.

A gyorsvészielz8 rendszer keretében a
2004. évben beérkezett értesitések — riaszta-
sok és informaciok — elemzését a MEBIH elvé-
gezte, ezek f6bb megéllapitasat adom kozre.

A RASFF briisszeli kdzpontja abban az
esetben, ha a tagorszagi kontaktpont jelzé-
se alapjan, a mar piacon lévé kifogasolt
élelmiszer vagy takarmany az emberi
egészségre azonnali beavatkozast stirget6
veszélyt hordoz, riasztést” (alert notifica-
tion) kiild. A riasztas célja, a tagorszagok
értesitése, hogy ellendrizni tudjak, vajon a

veszélyforrast hordozd termék megjelent-e
az § piacukon is?

Ha egy hatdsagi vizsgdlat a tagorsza-
gok piacaira még nem kertilt élelmiszerrel,
vagy takarmannyal kapcsolatos problémat
fed fel, — amely nem jelent azonnali élelmi-
szer-biztonsagi kockézatot -, akkor a RASFF
kozpont ,tajékoztatast” (information notifi-
cation) kiild a hélézat tagjai részére. Ez az
eset legtobbszor akkor fordul el§, ha az aru
vizsgdlatara, a kifogds — meg nem engedett
mérték{ szennyezettség, fertézottség, vagy
idegen anyagok jelenléte, esetleg okmany-
hidny — megallapitdsara és ezt kdvetSen az
aru beléptetésének visszautasitasara a ko-
z0sség hatéralloméasainak valamelyikén
kertilt sor. ,Téjékoztatas” kiildése azt jelen-
ti, hogy a kifogasolt termék vagy nem érte
még el a kozosség piacat, vagy a veszély el-
héritasara a sziikséges intézkedések meg-
tétele maradéktalanul megtortént.

Riasztasok és aranyai

A 2004. méajus 1. 6ta 25 tagallamira nétt
Eurépai Unidban a riasztdsok szama tobb,
mint 50 %-kal meghaladta a 2003. évi szin-
tet (692), mig a téjékoztatdsok szama
(1897) gyakorlatilag alig véltozott. Az
Osszes értesitések szama (2589) 12 %-kal
volt tébb az el6z6 évinél.

Az értesitések keletkezési hely szerinti
- tehat a problémat felfed§ orszég — elem-
zése azt mutatta, hogy a legtébbet esetet
2004. évben Olaszorszag (589), Németor-
szag (527) jelentett. A kifogdsolt termék
szarmazasi helye szerinti statisztikdban
Irdn (483) és Torokorszag (182) jartak az
élen. Ebben a vonatkozasban orszagunk 23
esettel a kozépmez&nyben szerepelt.

A 2004. évi értesftések termékkategd-
ridk szerinti megoszlasa azt mutatja, hogy
a did, diéfélék és snack termékek részara-
nya a legnagyobb, tobb, mint 30 %-o0s, mig
a gyimolcsoké és zoldségféléké 9,6 %-os, a
gybgy- és fliszernévényeké 9,0 %-os.

A 2004. évben a f6bb veszélyforrasok a
mikotoxinok (37%)- az aflatoxin (855) és
ochratoxin (29) — a kémiai szennyez§ anya-
gok (24 %), mikrobiolégiai szennyez6 anya-
gok (20%).

Az elmdlt 6t évben a kertészeti alap-
anyag felhasznéldsaval el@allitott élelmi-
szerekkel kapcsolatos tagallami értesitések
szdma megtobbszordzEdott:

¢ a gyimoles és zoldségfélék” cso-
portban az értesitések szdma megnégysze-
rez8dott;

# a ,gyogy-, fliszerndvény” csoportban
a riasztasok szama megtizszerez8dott, tajé-
koztatdsok szama meghatszorozddott;

¢ a dio, didtermékek, snack” csoport-
ban a tajékoztatasok szdma megtizszerezd-
dott, a riasztasok szama lényegében vélto-
zatlan maradt.

Magyarorszédg az aflatoxin és ochra-
toxin tartalmd brazil fliszerpaprika szérft-
maény, valamint az aflatoxint tartalmazo to-

1ok széritott flige esetét jelentette. Az afla-
toxinok olyan mikotoxinok, melyeket bizo-
nyos magas h&mérsékleti- és nedvesség-
tartalom mellett fejl6dé Aspergillus fajo-
kat termelnek. Az aflatoxinok genotoxikus
karcinogének, melyek szamos élelmiszer-
ben, példaul a foldimogyordban, a diéfé-
1ékben és a szaritott gylimolcsdkben is el6-
fordulhatnak.

A kifogasolt termék szarmazasi helye
szerinti statisztikdban orszagunk 1 esettel
(a megengedettnél nagyobb mennyiségii
novényvédd szer szermaradékot tartalma-
26 paprika) szerepelt.

2004. évben 37 esetben — dont6en sza-
ritott fligénél — allapitottdk meg a gyl-
molcs és zoldségfélék aflatoxin, 7 esetben
- szaritott sz6l6nél, fligénél, paprikanal —
az ochratoxin fert&zottségét. Tizenkilenc
esetben taldltak a megengedettnél tobb
novényvédd szer maradékot narancsban,
sz6l6ben, alméban, paprikdban. A szérit-
méanyokban (korte, alma, kajszibarack, pa-
radicsom) 27 minta esetében a magas
szulfit tartalom okozott gondot. Az Ameri-
kai Egyesiilt Allamokbél szérmazé, enge-
déllyel nem rendelkezs, genetikailag mo-
dositott papaya EU piacra keriilését akada-
lyozta meg a német élelmiszer-biztonsagi
hivatal. Egyes &szibarackbef6ttekben Slom
szennyez$ anyagot talédltak. Idegen anya-
got, fémes szennyez&dést jelentettek zold-
babkonzervben.

A gybgy- és fliszerndvényeknél a 231
kifogdsbodl 142 esetben a szudani voros 1
és 4 karcinogén (rékkelt6 hatdsu) festék je-
lentette a problémat chiliben, illetve a
legkiilonbozébb chilit tartalmazd fliszer-
keverékekben. A gydgy- és fliszerndvénye-
ken kiviil a chilis tészték, szdszok, ételek és
palmaolajok szennyez&dtek a festékanyag-
gal.

A gybgy- és fliszerndvényeknél az afla-
toxin (18 eset) relative kisebb jelent8ség.
A mikrobioldgiai esetek koziil figyelmet ér-
demel az Aspergillus niger az oreganoban,
a Bacillus cereus és licheniformis a gyom-
bérben, a szezédmban, a fekete és fehér
borsban, a paprikdban és a fliszerkeverék-
ben. A Salmonella spp. kimutathaté volt
kiillonbozs fliszerekben és fliszerkeverékek-
ben (fehér és fekete bors, borsos menta,
kakukkf(i, szezdm, oregano, pizza fiiszerke-
verék, stb.). Kétféle Kindbdl érkez8 gyogy-
novény készitmény toxikus anyaggal volt
szennyezve.

A Hivatal feladata a kockédzatelemzés.
A kockézatelemzés harom eszkoze: kocka-
zatbecslés, kockazat-ligyintézés és kocka-
zat kommunikdcié. A kockézatbecslés a
szakmai-tudoméanyos intézmények felada-
ta, melyek eredményeit a MEBiH paneljei
értékelik. A kockazat-ligyintézés (menedzs-
ment) a hatésagok feladata, akik hataroza-
tok formajéban kozlik allasfoglalasukat. A
kockazat kommunikdcidoban a tomegtajé-
koztatasi eszk6zok (médidk) is részt vehet-
nek, kiillonosen krizisek esetén.

Dr. Prof. Biacs Péter — dr. Maczak Béla
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PALYAZAT
A TIG Kht, vetomag-tartalékolasara

A PALYAZTATO NEVE, CIME:
Tartalékgazdalkodasi Kézhasznd
Térsaség /TIG Kht./
1053 Budapest, Vamhaz krt. 2.

A PALYAZAT TARGYA:

Allamilag mindsitett, piaci ér-
tékitélet alapjan keresett és a ko-
vetkez6kben részletezett novényfa-
jok 2005. évi termés{i vetGmagvai,
azaz:

Oszi-, tavaszi kaldszos, hibridku-
korica, napraforgd, étkezési-, takar-
many-, és zoldborsé, szaraz- és
zOldbab, széja, lucerna, voroshere,
paprika, voréshagyma, valamint f{
vetémagok.

A Biralé Bizottsdg jogosult az
el6z6ekben nem részletezetteken
tul, tovéabbi fajok tételes kedvezs el-
birdlédsara is. Korabbi évi termésii
vetémag felajanlast a Biralé Bizott-
sag elutasithatja.

Kérjiik a Palyazét, hogy palyéza-
tat (sziikség esetén felnagyitva) a
mellékelt adatlap kitoltésével tegye
meg.

Az adatlapon szerepld adatok,
nyilatkozatok hidnya esetén a Bira-
16 Bizottsdg nevében a TIG Kht. a
Palyazot frasban hianypdtlasra kéri
fel a hianypétlasi felkéréstsl szami-
tott 5 munkanapon beliili visszajel-
zéssel. Ez id6pontig a palyazat vég-
leges elbirdlasra nem keril. A fenti
hatarid6ig be nem nytijtott hidny-
pétlas miatt a Birald Bizottsédg a pa-
lydzatot semmisnek tekinti.

A PA;YAZAT BEERKEZESENEK
HATARIDEJE:
2005. junius 10.

Szakmai igazolas melléklet sze-
rint.

PALYAZATOK ELBIRALASA:

A 3. pontban megjel6lt hatar-
idére a Pélyaztaté cimére --szemé-

VETOMAG © 2005/2

lyesen torténd leadds esetén I.
emelet 34. szoba, Irattér tigyfélfoga-
das hétf6-esiitortok 8.00-15.00-ig--,
zért boritékban beérkezett ajanlato-
kat a Tartalékgazdalkodasi Kozhasz-
nt Tarsasag, a Foldmiivelésiigyi és
Vidékfejlesztési Minisztérium és a
Vetémag Terméktandcs illetékesei-
bdl alakult Biralé Bizottsdg 2005.
janius 20-ig elbirélja. A zart borfték-
ra kérjtk rairni “TIG Kht. 2005. évi
vet6magpalydzat”. A birdlat ered-
ményérdl a TIG KHT. a Palydzokat
legkésébb 2005. junius 30-ig levél-
ben értesiti és az érintett tételekre
el6zetes egyeztetések alapjan adas-
vételi szerz&déstervezetet kiild. A
TIG Kht. a postai Gton torténd be-
nyUjtéssal kapcsolatban felmer{ils
késésekbdl, vagy elvesztésbdl ado-
dé semmilyen felel§sséget nem
vallal.

A TELJESITES HATARIDEJE:

Az OMMI vetémag-mindsitd bi-
zonyftvanyok atadasaval folyamato-
san 2006. januér 15-ig bezarélag.

A betarolaskor a Palyazo kizéro-
lagos tulajdonéat képezd vetéGmag-
nak 90 naptéri napnal nem régebbi
érvényes OMMI bizonyitvannyal
kell rendelkeznie.

A TELJESITES, TAROLAS HELYE:
TIG Kht. telephelye, és/vagy a
Palyazé sajat tulajdond 24 éras Gr-
zés-védelemmel ellatott telephelye,
amennyiben a telephely egyedi el-
birdlés alapjan a TIG Kht. térolas-
biztonsagi feltételeinek az aktualis
bevizsgaléds alapjan megfelel. A P&-
lyazé telephelyén a TIG Kht. tulaj-
donu készlet taroldsa esetén érvé-
nyes raktarbiztositas és a betéro-
landé  készletértékét meghaladd
készletbiztositds sziikséges.

TIG KHT. PENZUGYI
ELLENSZOLGALTATASANAK
FELTETELEI;

A pélyézaton kedvez&en elbiralt
tételekre vonatkozdan a Pélyazoéval

a TIG Kht. adasvételi és a Palyazd
telephelyén torténd mivi térolés
esetén taroldsi szerz6dést kot. Az
adasvételi szerz6déshez, a Palyazo,
— a térolési, teljesitési biztositék-
ként — a készlet betaroldsat megel6-
z8en, csatolja a szerz8dés értékének
150 szézalékéval egyezd sajét, nem
forgathat¢ fedezeti valtot. A szerzd-
désben meghatéarozott teljesitési
helyre.a Palyazé altal betérolt és a
TIG Kht. altal készletre vett arukész-
let afédval novelt ellenértékét, a
szamla TIG Kht. altali kézhezvételét
kévet6en 10 banki napon beliil
dtutalja a szerz8dés szerinti feltéte-
lek teljesiilése esetén.

EGYEB INFORMACIOK:

Az elfogadott palyazatok alap-
jan megkotott adésvételi szerzé-
dés szerint a TIG Kht. tulajdonéba
keriilt vetémagvakat a Pélyazd
visszavasarlasos  konstrukciéval
2007. januér 31-éig a betarolasko-
ri vetémagérték + felar + afa érték-
ben koteles visszavasarolni. Felar-
szamitds a betérolast kovetSen a
szallitéi szamla ellenértékének TIG
Kht. altali atutalastol kezd&dik. A
felar a jegybanki alapkamat + 2%
értéke, amellyel a betéroléskori
netté szamléazasi egységér a taro-
lési idGtartam alatt érvényes jegy-
banki alapkamat értékével névek-
szik (bruttd kitarolasi ar = nettd
betarolasi ar + jegybanki alapka-
mat + 2% + &fa). TIG Kht. telephe-
lyi tarolas esetén a TIG Kht. 350, -
Ft/t+afa be-kitaroldsi koltséget
szamit fel.

TOVABBI INFORMACIOK:
TIG Kht.
Mezogazdasagi osztaly,
Lelkes Zoltan
Telefon: 1/318-28-99/2009.
Telefax: 1/266-48-20.

Dr. Nagy Istvan
kereskedelmi és miiszaki
vezérigazgato-helyettes



PALYAZATI ADATLAP A TIG KHT. 2005. EVI VETOMAGTARTALEKOLASI PALYAZATARA

Sz. |Palydzé:

I. [Neve:

2. [Székhelyének cime:

3. |Telefon, faxszama:

4. [Levelezési cime:

5. |Telefon, faxszama:

6. |Cégjegyzék szama:

7. |Addszima:

8. [Pénzintézet neve, bankszdmlaszdma:

9. |Felel&s vezetd neve:

10. | Tarolasra felajanlott telephely:

| I. [Pontos cime:

12. | Telefon, faxszama:

13. |Felel&s vezetd neve:

14. | Telefon, faxszdma:

|5. Tervezett ndvényfaj/fajta Tervezett mennyisés Ajanlati egységar® Ajanlati 8sszérték

megnevezése to Ft/to+afa ezer Ft-ban dfa nélkdil

Palyazati Osszérték:

* AJANLATI EGYSEGAR (megkozelitéleg a nagykereskedelmi zsakos ar 50-60 %-an szamolva)

16. A Palyazo palyazatanak benyujtasaval nyilatkozik, hogy a:
16.1. TIG Kht. készletre vonatkozé biztositasi engedményezé nyilatkozat kiallitdsat vallalom,
amennyiben a TIG készlet a palyazé tulajdonaban 1évé telephelyen keriil betarolasra (palyazat 7.pontja szerint);
16.2. Az adatlap 10. pontjaban megjel6lt telephely a palyazé sajat tulajdonaban van;
16.3. Vallalom sajat nem forgathaté valtoé kiallitasat (a palyazati kiiras 8.pontja szerint).
16.4. Az ajanlattételkor (és a teljesitések idején) tagja vagyok a Vetdmag Szovetség és Terméktanicsnak;

17. A Palyazé palyazatanak benyujtasaval biintetdjogi felel6ssége tudataban nyilatkozik:

17.1. Cséd, felszamolasi vagy végelszamolasi eljaras alatt nem allok;

17.2. Add,- Vam-, nyugdij,- Tarsadalombiztositési jarulékhatranyom nincs;

17.3. Hozzdjarulok ahhoz, hogy az Adé- és Pénziigyi Ellenérzési Hivatal, a Vam- és PénziigySrség,
az Orszagos Egészségbiztositasi Pénztar, Orszdgos Nyugdijbiztositdsi Figazgatdsag, illetve azok teriileti szervei,
tovabba a Magyar Allamkicstar az dltalam kozolt adataimat felhasznaljak.

Alulirott palyazé kijelentem, hogy fentiek a val6sagnak megfelelnek.

Datum, .... . reerentenreteeeneane

Palyazoé cégszerii aldirasa

Palyazé tovabbi megjegyzései:

2005/2  VETOMAG
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Unios értékesités kiszallitasanak bizonylatolasa

2005. évi 1. szamunkban az APEH elndkének
elGadaséara hivatkozva rovid tajékoztatét
adtunk az AFA visszaigényelhet&ségérél.
Most, az egyértelmiiség érdekében, hozzd-
tessziik a SALDO Pénziigyi Tandcsadé és In-
formatikai Rt. véleményét, amit ezdton is
megkdszoniink.

A Tanadcsadé munkatdrsai hasonld té-
méaja elSaddsokon vettek részt, ahol az
APEH el6adéja részletesen kifejtette, hogy
a vevs sajat fuvarjaval torténd elszallitasa
esetén az orszag elhagyasanak dokumenta-
lasanal az értékesitének milyen lehet&ségei
vannak. Tény, hogy 2005. januéar 1-t8l a bi-
zonyitas terhe az értékesitést végzGre harul,
mivel nincs vamhatdsag altal igazolt mddija
annak, hogy a termék elhagyta az orszdg te-
riletét.

Amennyiben a magyar eladd fuvarozza,
vagy fuvaroztatja el a terméket, akkor a
2005. februar 10-tSl hatalyba 1ép& rendelke-
zés alapjan, kotelez§ a szigord szamadassal
kezelt, eseményszer(ien vezetett fuvarlevél
kidllitdsa. Ez az el6iras az 1/2005. (I. 11.)
Korm. Rendelettel médositott 89/1988. (XII.
20.) MT rendelet 23. §-dban szerepel, és a
magyar eladd sajat fuvareszkozével torténd
kiszallitasanak esetére is vonatkozik.

A gond az, hogyha mas tagéllamu vevs
fuvarozza el az arut, mert nincs nemzetkozi
fuvarlevél (CMR). A probléma a tobbi ta-
gorszagban is fennall. Ugyanis az egyes tag-
allamok el&irdsai véltozoéak, pl. a német
addhivatal a sajét fuvarral torténd szallitds-
kor nem fogad el adémentes értékesitést.
Az APEH jelenlegi allaspontja szerint, ha az
EU-s vev6 maga szallitja el a terméket Ma-
gyarorszagrél, akkor nyilatkoznia kell a ki-
szallitas sajat fuvarral torténd elvégzésérdl,
és a kinti bevételezési bizonylat egy példa-
nyanak (vagy hiteles masolatdnak) megkiil-
dését kell kérni. Véleményiink szerint a fu-
varokméany hidnyaban az AFA torvény 29/A.
§. a) pontja szerint csak olyan, — a vev§ al-
tal cégszer(ien aléirt — nyilatkozat felelhet
meg, melyen a szallitmanyra vonatkozd
adatok ellendrzés esetén azonosithatok.
Célszer(i lehet az olyan megoldas is, hogy
az eladé alakitsa ki a nyilatkozat formajat,
tartalmat, annak a vevs éltal torténd kitol-
tése és atadasa a felek kozotti szerzédés
kiegészitésével a vevs kotelezettsége le-
gyen.

Az emlitett el6addson elhangzott, hogy
a fuvarlevelekr§l készitett nyilvantartast a
kialliténak kell vezetnie. De ha az okmanyon

sorszam egyaltalan nem szerepel, akkor az
addhatdsag tlizetesebb vizsgalatdra kell
szamitani! A szigord szédmadasu bizonylat-
kiallitds nem teljesitése azonban 6nmaga-
ban nem kérdGjelezheti meg a Kozosségen
beltli mentes értékesitést. Ha a vevd kiils§
fuvarozétdl rendeli meg a széllitast, akkor
az értékesitének a fuvarlevél hitelesitett
maésolataval feltétleniil rendelkeznie kell. A
hitelesitést nem kozjegyz&nek, hanem az ar-
ra jogosult személynek (fuvarozd, szallitma-
nyozo) kell elvégeznie.

Osszefoglalva az el6z8eket: ha az érté-
kesitd az orszaghdl torténd kiszallitas igazo-
lasara kell§ bizonylattal nem rendelkezik,
akkor csak AFA felszdmitasaval &llithatia ki
a szamléjat. Ennek megfelelGen ajanlott a
készpénzes értékesitési mod mell6zése az
Unids kiszéllitasokndl, mivel ebben az eset-
ben, ha a vevd széllitja el az arut, semmi-
lyen garancia nincs arra vonatkozéan, hogy
az elad¢ a sziikséges bizonylatokat be tudja
szerezni. Kiilonosen figyelemmel kell lenni
az EXW kereskedelmi paritasra, mert EXW
megjel6lésnél az eladd egy meghatarozott
helyen (4ltaldban a sajat telephelyén) anél-
kill koteles dtadni a terméket a vevének,
hogy azt fuvareszkozre felrakték volna.

Takarmanynovények vetomagtermesztésének statisztikai (2003-2004)

A tagszovetségek altal szolgaltatott adatok-
bdl az Eurépai Vetémag Szovetség /ESA/ el-
készitette felmérését a takarmanynovények
2003-2004-es vet6mag-szaporitasairdl. A
VSZT tavaly szeptemberében az OMMI fém-
zérolasi és szemlézési adatai alapjan adato-
kat kildott az ESA szdmaéra. A hazai adatok
kiildésekor még nem volt végleges ered-
mény a 2004-es fémzarolasra vonatkozdan,
ezért annak megéllapitdsa becsléssel tor-
tént. A statisztikdk féként f(ifélék, illetve a
pillangds takarményok vetémagjaira vonat-
koznak, és csak azokat a fajokat tartalmaz-
zék, amelyek részei az Uni6 kozos vetémag-
piacanak (rajta vannak az EU K&z0s Fajtaka-
talégusan). Az Eurdpai Vet6mag Szdvetség
egy rovid szoveges értékelést is készitett a

flivetdmagok helyzetérSl. Az elemzés kiilo-
nos hangsulyt fektet a régi és 2004. majusa-
ban csatlakozott unids tagorszagok flivets-
mag szaporitdsanak 6sszehasonlitasara.

Alapvet&en elmondhatd, hogy az EU-
25 tagorszagaban a f(ivetGmag szaporité-
tertiletek nagysaga 2003-rél 2004-re jelen-
t6sen, mintegy 15 szézalékkal novekedett.
A nagy szaporité-teriilet névekedés ellené-
re a termésmennyiség azonban csak 4%-
kal haladta meg a 2003. évit, melynek oka
a termésatlag 1,02 tonnardl 0,92 tonnéara
torténd csokkenése volt.

Erdekes &sszehasonlitani az i, illetve
a régi tagéllamok statisztikai adatait:

A régi tagorszadgokban az Gsszes fii ve-

22
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(2003: 184 260 ha, 2004: 204 526 ha), mig a
termés mennyisége csak 4 szazalékkal
(2003: 198 877 tonna, 2004: 206 846 tonna).
Ezdltal a termésatlag, csekély mértékben
ugyan, de 1,08-rél 1,01 tonndra csokkent.

Az Gjonnan csatlakozott tagorszagok-
ban az Osszes flivetémag elGallitd teriilet
egy év alatt 49%-kal emelkedett (2003:
22.175 ha, 2004: 33.006 ha), azonban a je-
lentSs termésatlag csokkenés miatt (2003:
0.54 t/ha, 2004: 0.38 t/ha) az 3sszes termés
mennyisége csak 5%-kal nétt (2003: 11.909
t, 2004: 12.463 t).

Az régi tagéllamok fivetémag termesz-
tésének termésatlaga kétszerese az 4j tag-
dllamokban elérteknek, és ez a kiillénbség
2004. ében még nagyobbra nétt. Kovetke-
zésképen mig az 4j tagorszagok az EU f(ive-
témag el&allito terlileteinek a 14%-at ad-
jak, addig a megtermelt volumen tekinte-
tében ez az ardny csak 6%.

A szamok jol mutatjak, hogy az Uj tag-
allamok csatlakozasaval nem moédosult je-
lent&sen az EU f(ivet6mag piaca. Ennek el-
lenére az 4j tagédllamoknak fel kell mér-
nitik, és a kereslethez kell igazitaniuk ter-
mesztésiiket, annak érdekében, hogy az EU
flivetémag piaca tovédbbra is ,egészsége-
sen” miikodjon.

A 23 EU tagorszégra és a vizsgalt fajok-
ra vonatkozo statisztika a ,VSZT honlapja-
nak” a szakmai hirek rovatabdl letolthetd.

Ruthner Szabolcs



Gondolatok a vetomagtermelés
tapanyagellatashoz

A vet6mag olyan bioldgiai anyag, amit a
végtermék el@allitasanak kiindul6 anyaga-
ként hasznalunk.

Ennél fogva a hozampotencidl maxi-
maélis kihasznaldsa, a vet6émagvak bioldgiai
kondicidja, lényegesen fontosabb mint
mas termékeknél. A hibrid vet6Gmagvak
elGallitdsaban még inkdbb jelentkezik a
pontos, igénynek megfelel§ agrotechnika,
mivel igen érzékeny, de ugyanakkor nagy
végtermék hozamot és minGséget biztositd
genetikai tulajdonsagokkal rendelkezik.
Tehat dontd, hogy biztositsuk a fejl6ds no-
vényben a kivalo genetikai értékek maxi-
maélis érvényesiilését.

A mag a novény szaporitd szerve, amit
mi vagy felhasznélunk sajat sziikségleteink
kielégitésére (pl. bizabdl kenyér), vagy valo-
ban az adott névény szaporitasahoz vessziik
igénybe. Modern értelemben vetSmaggé
csak akkor vélik a mag, ha kiemelkedd gene-
tikai tulajdonsagokkal, és kivalo életképes-
séggel és életerGvel (vigor) rendelkezik.

A genetikai tulajdonsagok meglétén a
kutaték (a fajta kinemesit8je) és a mind-
ségbiztositasi rendszerben résztvevék (ve-
témagtermelSk és felligyelGség) Grkddnek.
Lényege a genetikai stabilitds folyamatos
biztositdsa (tipusazonossdg és genetikai
tisztasag).

A magvigor — a genetikai tulajdonsé-
gok mellett — a vetémagtermé év okold-
giai feltételeinek és az agrotechnika ténye-
zGinek filiggvénye. JelentGsége a csirakori
stresszt{irG képességben, az egészséges,
erGteljes novekedésben, a genetikai tulaj-
donsagok érvényre jutdsdban all. Hidba
életképes a mag, ha kisvigoru (kis életers-
vel rendelkezd), abbdl csak hidnyos és
kiegyenlitetlen allomény johet létre. Az
igény természetesen az, hogy minden mag-
bdl életképes, teljes értékld novény fejléd-
jon ki

Mindez azt jelenti, hogy a vetémagter-
melés sordn sok egyéb olyan tényez&re kell
figyelntink, ami a magtermelésnél nem,
vagy csak kevésbé hangsulyos. Itt tehat nem
csupan a hektéronkénti termésatlag a don-
t6, hanem a mag fiziol6giai min&sége is.

A csirandvény és a vetdmag fejlodési erélyét be-
folydsold tényezdk:

¢ Nem szelektalt genetikai variabilitds

¢ A mag érettségi foka

¢ A betakaritds id&pontja, kornyezeti
kortilmények a magfejl6dés és a betakari-
tés idGszakdban

¢ A talaj termékenysége és tapanyag-
szolgéltato képessége

& A mag fizikai jellemz&i (magméret,
fajstly, mechanikai sériilések, a mag kora,
Oregedése és értékcsokkenése)

# Mikroorganizmus fertézés a termelés
és a raktdrozds soran.

A tapanyag-felhasznalasrol

{résomban e széles kornek csak egy szele-
tét szeretném kiemelni, éspedig a talajok
tapanyag-szolgaltatd képességét, ezen be-
ltl is a tapanyagegyensuly szerepét.

Kordbban emlitettem, hogy masként
kell odafigyelni a vetémagnak szant mag
termelésére, mint az arunak termelt mag
elallitasara. Ez a tdpanyagellatasra foko-
zottan érvényes. Kovetkezik mindebbdl,
hogy ami j6 az arutermelés esetében, az
nem biztos, hogy alkalmazhaté a vetGmag-
termelésnél.

Alapelvként leszogezhetjlik, hogy a
szolgéltatd allapotat mindig a magasabb
szervesanyag képzddés szemszogébdl itél-
jik meg. Mindez a gyakorlatban azt jelenti,
hogy a talaj dllapotét a rajta termelt névény
fejlédésérdl, a novényt az altala termelt
szaporitéanyag minGségérél, stb. itéljik
meg. A legmagasabb szervesanyag képzs-
dés a szaporodas, az Gj élet megjelenése.

Mindezek figyelembe vételével néhany
gondolat a tapanyagokrdl, s azok szaporo-
désra gyakorolt hatdsairdl.

Nitrogén

A novényi életben egyetlen elem sem mu-
tat olyan feltin§ hajtas- és termésnoveld
hatdst, mint a nitrogén. De a hianya is lat-
vanyos elvéltozast okoz. A fiatal névekvd
szakaszban a szervek felépitésében jatszik
szerepet, mig az érés soran a magvak tarta-
1ék fehérjéinek kialakuldsdban vesz részt.
Ismeretes, hogy a nitrogén nem &sva-
nyi eredet( forméban jelenik meg, pedig a

novények tilnyomo tobbségben csak dsva-
nyi formaban képesek felvenni. A nitrogén
felvétel a talajoldatbdl a gydkerek segitsé-
gével NH4* és NO3™ ionok forméjdban tor-
ténik. Az el6bb jelzett ionok talajban gyor-
san atalakulnak és bomlanak. Célszer(i a
kijuttatasukat a névényi felhasznélas id6-
pontjahoz minél kézelebb hozni, azaz ta-
vasszal fejtragyaként kijuttatni.

Ha fiatal korban nem jut elegendd nit-
rogénhez a novény, akkor fejlédésében
visszamarad, sargul.

A sok N az egyéb tépanyag felvételét
gétolva a novény fejl6dését csokkenti a
fitohormonok szabélyozé hatésa révén.

Kiemelten fontos a vetémagtermelésnél
a pontos N adagolés, mert a tobblet, a sza-
porité szervek idedlis kialakuldsahoz sziiksé-
ges fehérjék szintézisét gatolja. Hidnya ter-
mészetesen a vegetativ fejl6dés mellett, a
generativ fejlGdést is befolydsolja (bar nem
olyan mértékben, mint a tiladagolés).

Ha az érés soran tdl sok N-hez jut a n6-
vény, akkor a felhalmozddd nitrit-, nitrat
vegyliletek mérgezést okoznak a fogyasztd
embernél, allatnal egyarant.

A gyakorlatban el&fordul, hogy tul ko-
ran adnak nagyadagl N mftragyat. A no-
vény még nem képes azt felvenni, a hato-
anyag bomlik, elveszik. Ez a veszteség elér-
heti a 40 szézalékot is.

Gyakran megtéveszti a gazdat a nitro-
gén azon tulajdonsaga, hogy adagolasa
utén a tabla szemlatomast ,bezoldil”. Ez
azt is jelenti, hogy az egyéb hidny tiinete-
ket is elfed.

A novények optimélis nitrogén ellatasa
vizuélisan nem ismerhetd fel, ezért van
szitkség a pontos laboratériumi meghata-
rozasra, a levélvizsgélatokra.

Foszfor

A novényi anyagcsere folyamatok
mindegyikében, a fotoszintézisben, a lég-
zésben, az energiakozvetits és atalakitd fo-
lyamatokban, az Oroklést szabalyozd ve-
gyiiletek kialakulasdban, a gyokérképzédés
elGsegitésében részt vesz.

A fiatal névénynél a szovetek kifejls-
dését segiti, de nem olyan szembet{iné
hatésd, mint a nitrogén. A bizanal a bok-
rosodést, a kaldszt hozd szdrak szdmat
noveli. Az érés sordn a keményité beépi-
1ését szabalyozza, ezdltal jelent8sen be-
folydsolja a gabona min&ségét. A fosz-
fortédplalkozés koriilményei hatédssal van-
nak még a gyokérrendszerre, a talaj viz-
készletének hasznositdséra, a szérazsag-
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tlirésre, a toxikus hatédsok kivédésére,
vagyis a novényi sejt megfeleld allapot-
ban tartaséra.

A foszfor hidnyara a buzafélék érzéke-
nyebbek, mint pl. a kukorica. Ez azzal ma-
gyarazhatd, hogy a buza kritikus fejl6dési
szakaszaban /kora tavasszal/ még hiivos
van, a felvétel még csdkkent mértékd, a
foszforfelvétel ideje lerévidiil, és ezt a no-
vény méar nem tudja pdtolni.

A vetémagtermelés szempontjabdl a
hiany a megfelel6 mennyiségli energiat
ado6 keményits kialakuldsat gétolja. Ezaltal
a csiranovény fejlGdési erélye csokken.
Tobblete viszont mas létfontossagi mezo-
és mikroelem beépiilését és a szintézisben
valé részvételét gatolja. gy példaul relativ
Zn, Cu és Fe hidnyt okozhat. A réz hidnya
pl. a nitrogén felvételét Gnmagaban is 25
szazalékkal csokkentheti.

Fontos szempont a pollentermel ké-
pesség és a pollen minGsége is, amit a P is
jelent&sen befolyésol (pl. kukorica).

Gyakori hiba, hogy a foszfort nem a talaj
adottségainak megfelelGen adjak, figyelmen
kiviil hagyva a jelenlevd anyagok (pl. mész)
és tapanyagok mennyiségét és aranyat.

Kalium

Szerepe a névényi anyagcsere folyamatok-
ban a tdpelemek kolcsonhatdsai miatt, a
kalium lényegesen szertedgazobb, mint a

tobbi elemé. Szabélyozza a névényben a
tapanyagszallitds rendszerét. Ez abbdl is
eredhet, hogy a legkisebb ion atmérgjd
elem (a Ht*ionon kivil) igy mindenhova
,befér’. Szerepe van a vizhaztartds egyen-
sdlydban, mivel ardnyos kéliumellatottsag
mellett, a névény a szarazsagot jobban ti-
ri.

Kimutattdk, hogy a bakteridlis és a
gombabetegségekkel szemben a noévény
ellendllobb (kevesebb novényvéds szer
kell!!) az aranyos K ellatas mellett.

Hidnya nem minden esetben latszik
(més elemek beépiilésének gatlaséval hat).
Ez az Un. rejtett éhség” sokszor csak ter-
méscsokkenésben nyilvanul meg. Silyo-
sabb esetekben mar az id&sebb leveleken
jelentkezhet.

A nagyadagl K mfitragyazés a ,luxus
fogyasztason” til gatolja a Ca, Mg, és a Na
felvételét.

A vet6magtermelésben a K hasonld
hatédst valt ki, mint az arutermel& magok
esetében.

Gyakori hibéi ugyanazok, mint a fosz-
fornal lefrtak.

A megoldas

Tulajdonképpen harom kérdésre vérunk
valaszt

¢ milyen elvéltozdsok jelentkeznek
(még, ha nem is latjuk),

# mi okozhatja az elvaltozdsokat,

# hogyan hozzuk rendbe ezeket.

Laboratériumi vizsgalatokkal a teljes
termelési ciklust figyelembe véve

— Talajvizsgalatokkal megismerhetijiik
talajaink el6nyeit, hatranyait, tapanyag
szolgaltatd képességét

— Novényvizsgélatokkal (megfelel§
fenofézisban vett minta alapjan) gy6z&d-
jink meg ndvényeink taplaltsagardl. Ebbdl
kovetkeztethetiink:

¢ milyen fejtragyazast igényel még a
novény az attelelés utén,

¢ milyen Osszetétel levéltragya alkal-
mazasaval lehet az egyensilyt helyredllita-
ni.

— A csirdzassal és a csira min&ségének
meghatédrozasaval (vigor) zarhatjuk a kort.
Ez alapot képez a kovetkezS év termelésé-
hez is.

Kiléndsen fontos, hogy a tapanyago-
kat megfelel& ardnyban adjuk novényeink-
nek. Ugyeljiink az egyenstly megteremté-
sére, amely fligg a talajtdl, a novény igé-
nyétél, a kornyezeti hatasoktél. Mindeze-
ket laboratériumi vizsgélatokra alapozva
lehet csak figyelemmel kisérni és beavat-
kozni.

fgy lényegesen hatékonyabb és ol-
csébb a tédpanyagpdtlas, mintha tletsze-
rlien végeznénk. Csak annyi tapanyagot, és
olyan formaban hasznéljunk fel, amennyi
feltétlentil sziikséges, tehét kornyezetiin-
ket és pénztarcankat is 6vjuk.

Dr. Wimmer Karoly

Fels6-Bacskai AGROLABOR Kft.

a Nemzeti Akkreditélé Testilet altal
NAT-1-1125/2003 szdmon hitelesitett laboratérium

Vallalja talajok tapanyag-pétlasahoz sziikséges mintavételét és vizs-
galatat, novények ellatottsagara vonatkozo mintavételt és vizsgalatot,
takarmanyok beltartalmi és mikrobioldgiai mintavételét és vizsgalatat,
termények /biza (étkezési is), kukorica, stb./ mintavételét és
mindsitését, malomipari termékek /liszt, stb./ mintavételét és

mindsitését, szakvélemény készitést.

6430 Bacsalmas, Rakdczi u.19.

Tel /fax 79/341-149 mobil: 20/9510-617

mobil: 30/682 03 04
E-mail: wimmerk@agrolabor.hu
WEB: www.agrolabor.hu
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Vetomag Szovetség és Terméktanacs {j tagjai

2005. januar - aprilis

Név cégnév irsz varos utca

Antal Jézsef maganszemély 6931 Apatfalva Kossuth u. 84.
Bischof Laszl6 maganszemély 9934 FelsGjanosfa Arany J. Gt 7.
Erdélyi Zoltan maganszemély 6346  Sikosd Dézsa Gy. u. 300.
Kajéri Gabor maganszemély 7044 Nagydorog Vorosmarty u. 16.
Karsai Ferenc maganszemély 3000 Hatvan Delel6 u. 25.

dr. Kruppa Jézsef maganszemély 4600 Kisvarda Véralja Gt 22.

dr. Péczik Istvén maganszemély 9600 Sarvar Magyari I. u. 12.
Torok Jézsef maganszemély 3372 Komlg FG at 50.

Jakabfi Gyorgy Agrarius 33 Kft. 8800 Nagykanizsa Kisfaludy u. 4/a.
Enyedi Dezs6 Agrothermal Kft. 5451 Ocsod Rékdczi Gt 29/a.
Fekete Karoly Alemag Kft. 6771 Szeged-Szbreg Szerb u. 59.
Halmai Aniké Délmag Kft. 7200 Dombévér Katona J. u. 37/d.
Kénya Sandor Gyulai Agrar Rt. 5700 Gyula Kerecsényi u. 27.
dr. Szemerey Zoltdn  Helvét-Farm Svéjci-Magyar Agraripari Rt. 5725 Kotegyan Kossuth u. 55.
Bodor Séandor Jasz-Farm Kft. 5100 Jaszberény Kossuth u. 94.
Timéar Séandor Kun-Pacsér Bt. 6435 Kunbaja Szabadsag tér 12.
Kovécs Ferenc METIS Kft. 5091 Tdszeg K&zponti major
Huszér Lukécs Nagisz-Novény Kft. 418] Nadudvar F6 u. 119.

Enyedi Dezsd Ocsodi Agrér Kft. 5451  Ocsod Rékéezi dt 29/a.
Borbiré Jozsef Saj6 95 Bt. 5200 Torokszentmiklds Dedk F. u. 115.
Nenad Bakac Semenarna Hungaria Kft. 7400 Kaposvar Fiiredi at 101.

dr. Pozsgai Jen§ SES VanderHave Hungary Novénynemesits Kft. 9463 Sopronhorpéacs F& u. 70.

dr. Csék Istvan Tépio-Farm Kft. 2765 Farmos Jaszberényi Ut 45.
Dobi Séandor Vegyszer-Ker 2003 Kft. 4100 Berettyoujfalu Puskin u. 2.
Szatmari Janosné Zea Mays Bt. 5630 Békés H6zs6 u. 12.
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Vetomag Szovetség és Terméktanacs tagjai koziil
2004. évi tagdijhatralek miatt kizart tagok

Tag neve Székhelye TanuUsitvany szama
2004 évre tagdijat nem fizetett, de 2005-ben kilépését bejelentette

Kovacs Sandorné 9700 Szombathely, Zanati Gt 128. 900
Szabé Sandor 5241 Abadszal6k, Fiiredi at 17/2. 750
Szentgyorgyi Janos 3000 Hatvan, Doktay ut 39. 43
Szepiseed Kereskedelmi Iroda 1039 Budapest, Fist Milan u. 20. 389
Tati Termel&szovetkezet 2534 Tat, HEsok tere 2. 398
2004 évre tagdijat nem fizettek

Agro-Céh Vallalkozas 4080 Hajdtinanéas, Wesselényi u. 8. 838
Aguti 2000 Rt. 2484 Agard, Chernel u. 56. 96
Bede Coop Kft. 3300 Eger, Galagonyaés u. 50. 114
Bellér Kalman 4028 Debrecen, Veszprémi u. 17. 438
Cserhat-Szolg Kft. 2676 Cserhatsurany, Bem Ut 1. 1118
Derekegyhéazi Aranykaldsz Szov. 6621 Derekegyhaz, Tompahét 37. 104
Goélya Janos 5600 Békéscsaba, Bacsanyi 21/1. 1 034
Hajdimag Bt. 4030 Debrecen, Magtar u. 13. 205
Ihasz Keresked6héaz Kft. 5000 Szolnok, Thokoly u. 80. 1272
J6 Baratsag MSZ 9312 Szilsarkany, 698
Kapitany Vetémag 6300 Kalocsa, Blzapiac tér 3. 249
Kozma Vilmosné 3350 Kal, Dézsa Gy. u. 1/3. 1 043
Marosi Hangya Szovetkezet 6913 Csanadpalota, Szent Istvan u. 33. 1 057
Marton Istvan 8733 Somogysamson, F6 u. 126. 664
Megyeri Szabolcs 4026 Debrecen, Bethlen u. 27. 445
Megyesi Elemér 4097 Tiszagyulahéza, Ady u. 25/a. 746
Németh Péter 5622 Korostarcsa, Hid u. 3. 714
Pack-ing Kft. 4025 Debrecen, Miklés u. 15. 592
Relacid Kft. 3421 Mez&nyérad, Szent [.kir. Gt 90. 1 344
Sebdk Lészlé 5309 Berekfiird§, Berek tér 5. 743
Varga Janos 5430 Tiszafoldvar, Jokai Gt 2. 808
Vaszké Andrea 9023 Gydr, Lovas u. 2. 1 226
Venturia 5 Bt. 7811 Szalanta, Eszteragpuszta 1 105
Visznek 96 Mg. Kft. 3293 Visznek, Voroshadsereg tt 14. 534

A 2003. évi LII sz. "Vet&mag torvény" értelmében vetémaggal kapcsolatos termeltetési
és forgalmazasi tevékenységgel csak terméktandcsi tag foglalkozhat!

JovGben fenti tagok e tevékenységgel nem foglalkozhatnak.

A felsorolasban szerepl§ tantsitvanyszamok hasznélata érvénytelen!
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Vetomag Szovetség és Terméktanacs kilépett tagjai
S g pett tag]
2005. januar - aprilis

cég neve irsz  varos utca tantsitvany szama kilépés datuma
4AM-97 Kft. 2490 Pusztaszabolcs Harsfa u. 8. 53 2005.01.31.
Acsi Mg. Szévetkezet 2941 Acs F6 u. 43. 857 2005.01.31.
Agro-Aba Kft. 8127 Aba-Bodakajtor 1204 2005.03.18.
Agroéacs Szovetkezet 2941  Acs F6 u. 43. 858 2005.01.31.
AgroDocks Kft. 9751 Vép-Ferencmajor 453 2005.03.16.
Agrokémia Szolnok Kft. 5000 Szolnok Kombaéjn u. 1. 1178 2005.03.23.
Agro-Maké Kift. 6900 Makod Aradi u. 121. 1288 2005.02.17.
Agronyir Kft. 4300 Nyirbator Arpéd (t 156/a. 818 2005.03.11.
Agrorum Kft. 2941  Acs F6 u. 43. 1102 2005.02.04.
Arrival 2000 Kft. 5430  Tiszafoldvar Martirok Gt 127. 1248 2005.03.29.
Béardi Péter 5630 Békés Bartok B. u. 11. 1114 2005.04.08.
Bezenyei Mg. Szévetkezet 9223 Bezenye Ady E. u. 47. 1116 2005.03.23.
Bbna Janosné 9300 Csorna Arpéad u. 22. 850 2005.04.14.
Compositae Kft. 2900 Komérom Czuczor G. u. 6. 487 2005.02.07.
Dolinka Zsolt 2462 Martonvasar Mikszéth K. u. 16. 611 2005.03.16.
Ficsor Istvan 3350 Kal FG (t alsé 56. 13 2005.02.09.
Gabona Kft. 1124 Budapest Apor V. tér 25-26. 1316 2005.03.25.
Herceghalmi Kisérleti Gazdasdg Rt. 2053 Herceghalom Gesztenyés u. 3. 660 2005.03.21.
Interseed Kift. 6500 Baja IV. 163. 235 2005.03.30.
Lantos Tiborné 5100 Jaszberény Apritégépgyar u. 9. 29 2005.02.10.
M & N Agrar Kft. 9224  Rajka Meixner tanya 800 2005.04.18.
Madl és Tarsai Bt. 8572  Bakonysziics Dedk F. u. 14. 1053 2005.01.27.
M-Agro Gazdabolt 6521 Vaskit Alkotmany u. 10. 1308 2005.04.05.
Panndnia Agrarorszag Szov. 1056 Budapest Belgrad rakpart 24. 1328 2005.01.27.
Pécsi Mg. Rt. 7761  Pécs-Uszdgpuszta 1343 2005.04.18.
Polgar Lajos 9144 Kény Soproni u. 4. 749 2005.02.09.
Rozsi Jozsef 6346  Siikosd Martirok u. 53. 1284 2005.02.17.
Rustica Kft. 2890 Tata Hamari 13/b. 1126 2005.03.11.
Varga Gyorgy 9200 Mosonmagyarévar  Fuvaros u. 34. 1203 2005.03.21.
Vegyszer-Ker 2000 Bt. 4100 Berettyddifalu Bessenyei Itp. 7. 998 2005.02.04.
Visnyei Janos 2769 Tapidszblés Bicskei Gt 25. 1305 2005.03.29.
A felsoroldsban szerepld szam tantsitvanyok hasznélata érvénytelen!
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SZAKMAI HIREK

Tajékoztatas rendeletek
modositasarol

LA szantofoldi novényfajok vetémagvainak
elallitasardl és forgalomba hozatalardl”
sz616 48/2004, valamint ,A novényfajtak al-
lami elismerésérél” sz6l6 40/2004 FVM
rendeletek médosultak. A médositésok a
2005. maércius 22.-én megjelent Magyar
Kozlony 34. szamaban taldlhatdk, illetve
letolthet6k a Vetémag Szovetség és Ter-

méktandcs honlapjanak f&oldalarél a
www.vetomagtermektanacs.hu cimen.

A novényfajtak oltalmarol
s20l0 dj dijtétel-rendelet

Megjelent a 19/2005. (IV.12.) ,A Magyar
Szabadalmi Hivatal el&tti iparjogvédelmi
eljarasok igazsagszolgaltatasi dfjairdl” sz6-
16 GKM dijtétel rendelete (Magyar kozlony
47. szam). A bejelentési és fenntartasi di-
jak Gsszege csak az inflaciot kdvetd mddon
emelkedtek, figyelembe véve a hazai mez6-
gazdasdg és ndvénynemesités jelenlegi
helyzetét.

A korabbi évekhez képest j elem, hogy
2005. november 1.-t8l a Magyar Szabadal-
mi Hivatalon keresztiil is lehet fajtat ko-
z0sségi novényfajta oltalomra bejelenteni.

Fajtaelismerés
és fajtavédelem az EU-ban
és Magyarorszagon

(kereshetd adatbazisok)

A VSZT-t sokan keresik meg informaciot
kérve egyes fajték elismerését, vagy oltal-
mazéasat illetéen. Mindkét kategérianak 1é-
tezik unids, illetve hazai formaja is. Az
Interneten kereshetd adatbazisok lehet&vé
teszik mindenki szaméra, hogy egy konkrét
fajta elismerésére, illetve oltalmazédséara
vonatkozé informacidknak utdna nézzen. A

Fot6k: Avar Laszld

VSZT honlapjénak ,Vetémag forgalmazés
etikai hattere” ¢. men{ipontjdban csopor-
tositva, rovid magyarazat kiséretében ko-
z0ljiik ezeket a cimeket.

EU-Oroszorszag kozotti
egyezmény a novényi
termékek (vetomag is)
kereskedelmét illetoen

El6zmények

2004 nyaran Oroszorszag problémakat je-
lentett a nyugati viragtripsz (Frankliniella
occidentalis) fertGzéssel kapcsolatban
egyes novényi terméket tartalmazé szallit-
méanyokban. Tovabba panaszkodott az aru
mingsitésével, ellenérzésével kapcsolatos
hidnyossdgok miatt is. Oroszorszag
megakadélyozta a novényi termékek ex-
portjat egyes EU orszagok esetében (Da-
nia, Esztorszag, Németorszag és Hollan-
dia), mivel Ugy vélte, hogy nem tesznek
hatékony 1épéseket a kérdés rendezése ér-
dekében. Az érintett orszagok kétoldalu
targyalasokba kezdtek az orosz hatdsa-
gokkal. 2004. decemberében a targyaldsok
lefolytatdsat az EU Bizottsdga atvette a
tagorszagoktdl. Az Eurdpai Vetémag Szo-
vetség /ESA/ tObbszor a Bizottsag tudo-
mésara hozta, hogy a megéllapodés nagy
jelent&séggel bir az eurépai vetémagipar-
ra is.

Egyezmény 2005.03.16.

Az Eurdpai Bizottsag befejezte az EU ex-
portra vonatkozd egységes ndvény-egész-
ségtligyi bizonyitvany kibocsatasaval kap-
csolatos  térgyalédsait Oroszorszdggal.
Oroszorszag figyelmeztetett, hogy bezérja
piacat minden, az EU-bdl szarmazé nové-
nyi termék ell, ha nem keriil bevezetésre
az egységesitett novény-egészségligyi bi-
zonyitvany 2005. aprilis 1.-ig. Ezt elkeri-

lendd intenziv targyalds vette kezdetét
Oroszorszdg és az EU kozott, melynek
eredménye egy olyan 3 honapig tartd at-
meneti idGszak, amelyben mind a régi,
mind az j bizonyitvanyok egyarant hasz-
néalhatok.

A megéllapodés kitér mindazon prob-
lémakra, amelyet az orosz fél felvetett, fgy
a bizonyitvany kiaddsara vonatkozd bizton-
ségi el6irdsokra is. Mindkét fél célja a bizo-
nyitvany kiadaséval kapcsolatos visszaélé-
sek elkertilése.

Kovetkezd 1épés

Minden tagorszagnak feladata, hogy beve-
zesse a megéllapodas eredményeként ki-
dolgozott UGj novény-egészségligyi bizo-
nyitvanyt. A hdrom hénapos dtmeneti id6-
szak érvényben van az Uj bizonyitvanyok
bevezetéséig.

Tovabbi részleteket is kozliink mihelyt
rendelkezésre éllnak.

A korokozo-, kartevo-gazda-
novény kapcsolat fokanak
20ldségnovényeknél
hasznalhato nevezéktana
(ISF ajanlas)

A Nemzetkozi Vet6mag Szovetség /ISF/
2004. majusi kozgy(lésén elfogadott egy
allaspontot a gazda-patogén kapcsolatok
nevezéktanardl zoldségnovények eseté-
ben.

A Vet6mag Szovetség és Terméktanacs
az ajanlast leforditotta és magyarorszégi
hasznélatat fajtakatalégusokban, illetve
egyéb fajtalefrast tartalmazé anyagokban
kedvezdnek tartja. Célszer(inek tartanank,
ha a jov6ben megjelend kiillonbdzE cégis-
mertet$ kiadvanyok egységesen, az ISF ja-
vaslatat figyelembe véve késziilnének.

A leforditott és az eredeti dokumentum
a VSZT honlapjén /f6oldal/ taldlhato.
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